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INTRODUCCION:

Las actuaciones que pueden realizarse dentro del proceso penal
deben encuadrarse dentro de la normativa constitucional, para
cumplir con la persecucién efectiva de los delites. Por ello, las
normas constitucionales e internacionales sobre Derechos Humanos,
son las que establscen el limite de injerencia en el Ambito
personal, de las cnales se derivan principios muy concretos a los
gue se deben someter las autoridades que intervienen en el sistema

de justicia penal.

Siguiendo ese orden de 1ideas, el presente trabajo
investigativo, tiende a desarrollar 1o que nuestra normativa
adjetiva penal denomina el reenvio, para lo cual se hace un
anédlisis del Juicio Oral penal y principios gque inspiran al
mismo. En el primer capitulo se enfocan detalladamente estos
temas. En el segundo capitulo se hace un estudio de lo que
constituye el recurso de Apelacién Especial, en virtud, que
es mediante esté recurso gue cobra wvida la institucién del
reenvio, en consecuencia se hace un desarrcllo completo de
este recurso, incluyendo su naturaleza, loa requisitos
formales para ser admitido, los motivos por los gque se puede
plantear y los efectos de cada uno, asi como la sentencia de
Segundo Grado.

En el Capitulo tres, que es la parte medular de este
trabkajo, se desarrclla 1o que es el reenvio, con doctrina
aplicable, regulacién legal y los efectos que produce dentro
del proceso penal guatemalteco. Se hacen andlisis de
sentencias dictadasz en juicio de reenvio por el Tribunal de
Sentencia Penal, Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente
del departamentc de Alta Verapaz y fallos proferidos por la
Corte Suprema de Justicia, C4mara de Amparo y Antejuicios,
que tienen relacién con el presente tema. También se hace un

enfoque del reenvio en el recurso de casaciodn,
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El presente trabajo tiene como finalidad dar un aporté
al estudio de esta etapa procesal para contribuir a mejorar
el sistema de justicia penal en nuestro pais, por lo cual me
permito formular algunas conclusiones y dar recomendaciones
concretas, para que el Estado de Guatemala cumpla con su

deber de garantizar una justicia pronta y cumplida.



CAPITULO I
EL JUICIO ORAL PENAL
I.1. EL JUICIO ORAL:

El Juicio Penal es la tercera etapa del proceso penal
guatemalteco, y constituye la fase principal, pues es donde
se establece, en su méixima expresién el sistema acusatorio,
haciendo realidad los principios procesales gque inspira el

proceso penal:;

El juicio oral se divide en dos etapas: la etapa
preparatoria del debate, y la etapa del debate mismo. Con el
juicio oral se garantizan la observancia y el cumplimiento de
las garantias constitucionales de las partes, ya que por su
caricter publico, permite gque la poblaciédn perciba la forma
como se ejerce la administracién de justicia. Segun Vélez
Mariconde, citado por el Licenciado José Mynor Par Usen, “El
juicio oral, publico, contradictorio y continuoc se presenta
como el mecanismo mis apto para lograr la reproduccién légica
del hecho delictuoso; como el mi&s eficiente para descubrir 1la
verdad; como el m&s idénec para que el juez forme un recto y
maduro convencimiento; ccmo el nds capaz de excluir el
arbitric judicial y dar a las partes oportunidad para
defender sus intereses; como el que permite el control
piblico de los actos judiciales, gue es fuente de rectitud,
de ilustracién y de garantia de justicia; como el que mejor

responde a las exigencias constitucionales”.!

X.1.2. CARACTERISTICAS DEL JUICIO ORAL PENAL:

Las principales caracteristicas del juicio previc, segtn
la legislacién procesal guatemalteca se concentran en el

debate, de ahi que podemos mencionar las siguientes

! Lic, José Mynor Pax Ugen. El Juicio Oral en ef Proceso Penal Gustemalteco. Primere Edicién Tomo L
Centro Editorial Vile, 1997, p. 233.



caracteristicas, que tienen intima relaciém con los

principios procesales.

a) La Immediacién: Nuestra legislacién procesal Penal
establace expresamente en el articulo 354 gque: “El
debate se realizard con la presencia ininterrumpida de
los jueces llamados a dictar sentencia,;del Ministerioc
Piiblico, del acusado, de su defensor y de las demds
partes o© sus mandatarios” Como mecanismo para
garantizar la immediacién el cédigo Procesal Penal an
el articuleo 420.2 regula como motivo de anulacién del
juicio, la ausencia del Ministerio Publico en el
debate o de otra parts cuya presencia prevé la lay.
Segin el ILicenciade José Mynor Par Usen, “lLa
inmediacién significa que el juez dsbe encontrarse en
un estado de relacidén directa con las partes y recibir
personalmente las pruebas prefiriendo entre estas, las
qua 86 encuentran baje su accién inmediata”.? El
articulo 68 de la Ley del Organismc Judicial establece
la obligacién de los jueces de recibir por si todas
las declaraciones y presidiran todos los actos de

-prueba,

De lo anteriormente expuesto se puede concluir que este
principio, implica que todos los medios de prugba deben
sar conocidos por los sujetos procesales y el tribunal en
forma simultdnea y directa, sin intermediarics y de esa
manera, el imputado y los demids sujetos procesalaes puaeden
controlar la prueba producida en el debate; y al tribunal
después de conocer de esa forma la prueba habra de
valorarla para tomar la decisién correspondiente.

b) ZLa Concentracién o contipuidad: La concentracién dal
debate en una sola audiencia, © en varias audiencias
consecutivas si fuere necesario, hasta su conclusién,
es otra de las caractaristicas del juicio penal; sin
embargo, el Cbédigoe Procesal Penal permite 1la
suspensién del debate por causzas axcepcionales hasta

? Lic. José Mynor Par Uscas, Op.cit. p.104,



por un plazo de diez dias. No intarrumps el debate
cuando la interrupcién fuere motivada por acciones de
amparc o de acciopes, excepciones o incidentes
relativog a la inconstitucionalidad de una lay, ain
cuando hayan transcurrido mé&s de 10 dias. (Art. 361
del Cédigo Proceszal Penal).

Este principio garantiza gque *se resuelva de manera
pronta la =zituacién juridica del acusade, puoes 1la
concentracién de los actos procesales permite gque el
juicio se desarrolle inintarrumpidamente, el debate debari
realizarsq an audiencias conzacutivas hasta su
finalizacién, de esa forma 103 jueces mantienen vive y
fresco el contenido de las pruebas y alegatos de las

partes al momento de dictar sentencia.

c) La Oralidad: Este ez unc de los principiocs vy
caracteristicas que 1le da razén de ser al sistema
acusatorio, porque parmite escuchar de viva voz de los
sujetos procesales y de las partes, sus posiciones con
relacién a los hechos que se estén juzgando;, de esa
guanta, la declaracién del acusado, los medios de
prueba y las intervenciones de todas las personas en
el debate, debs ser de forma oral, y de igual forma el

tribunal dictard las rescluciones correspondientes.

d} ILa publicidad: La publicidad de los actos del debate
opera como regla general y excepcionalmente se puede
restringir cuando: afscte directamente el pudor, la
vida o la integridad fisica de alguna de las partas o
de persona citada para participar en el debate;
afecta gravemente el crden publico ¢ la Sequridad del
Estado; peligre un secretc oficial, particular,
comercial o industrial, cuya revelacién sea punible; y
se examine a un menor y la publicidad puede exponarlo
a un peligro. Esta caracteristica y principio,
coadyuva de gran manera a ser transparente la

administracién de justicia, pues permite a todas las



personas qua tengan interés en prasenciar el dabate,
escuchar y ver todo lo que alli acontecs.

T.1.3. ETAPA FREFARATORIA DEIL DEBATE :

Esta etapa del juicio penal consists en los actos
jurisdiccionales por medic de los cuales se establecen de
manera definitiva la integracién del tribunal, las persocnas
que formardn parte en el debate, ordenardn la prueba que se
produciréd en el debate y fijar el lugar, el dia y la hora de

la iniciacién de la audiencia de debate.

I.1.3.1. FROCEDIMIEMTO:

Admitida la acusacién y decretada la apertura a juicio
por el Juez de Primera Instancia respectiveo, citard a gquienes
3se les hava dado pacticipacién definitiva en el
procediniento, para que en el plazo de 10 dias compare2can al
tribunal designadoe y constituyan lugar para recibir
notificaciones, se otorgari plaza de cinco dfas m#&a por razén

de la distancia, si fuere necesario.

a} Recapcién ds autos y audiencia por seis dias: El tribunal
de Sentencia Penal al recibir los autos respectivos del
Juzgado de Primera Instancia Penal, vy recibidos los
menmoriales de evacuacidén de la audiencia de emplazawmiento,
dicta la resclucién mandando integrar &l tribunal y confiere
audiencia a las partes por el plazo de seis dias para qua
interpongan las recusaciones y excepcicnes fundadas sobre
nuevos hechos, las excepciones que no llenen ese requisito
serdn rechazadas de plano por el tribunal. Se resuelven
primero lo  concerniente a  impedimentos, axcusas |y
recusaciones de conformidad con lo regulado en la Ley del
Organismo Judicial, y luego se da trimite a las excepciones

planteadas en la via de los incidentes.




b} Ofracimiento da pruaba: Al estar rasuelto los incidentes
referidos, el Tribunal de Sentencia Penal confiere el plazo
de 8 dlas a las partes para que ofrezcan sus respectivos
medios de prueba indicando los hechos o circunstancias que se
pretendan probar. $i el Ministerioc Publico no ofreciere
prueba s& le emplazard por tres dilas, al mismo tiempo se le
notificard al Fiscal General de la Repiblica para gque ordene
lo conducente.

c) Admigién o zreahazo de la prueba y fijaciéon de
andiencila de debate: E1l tribunal, una vez recibidos loa
memoriales que contisnen el ofrecimiento de prueba de las
partes, dictard la resolucidén en la cual admitird la prueba
ofrecida o la rechazarad, este rechazo solamente se puede
hacer cuando la prueba es ilegitima, es decir, no obterida
por un procedimisnto legal; manifiestamente impertinente que
no proceda en sl ¢as® gua 3e juzga por no tener relacidén con
el caso concreto; inmdtil que no tenga ninguna utilidad para
demostrar pingin aspecto del hecho que se juzga; y abundante,
es decir, gque se ofrezca mucha prueba para demostrar un solo
hecho o circunstancia; se seflalard los medios de prueba que
se incorporan en el debate para su lectura y se fijard lugar
dfa y hora para la iniciacién del debate en un plazo no mayor
de guince dias. El Tribunal también podrd de oficio ordenar
la recepcién de la prueba perktinente y util gque considere
conveniente, siempre gque su fuente resida en las actuaciones
ya practicadas, pero tal decisién como la de rechazo de la
prueba debe ser debidamente fundamentado para garantizar el
debido procesc y svitar que se interpongan los recursos o
acciones pertinentes, lo cual vendria a demorar la resoclucidn

de la causa penal. ‘

I.1.4. EL DERATE:

I.1.4.1. ASPECTOS FPRELIMINARES AL DEBATE:

1. Por mandato legal, el Presidente del tribunal dirigird

el debate, ordenara las lecturas pertinentes, hard las




advertenciaz que correspondan, exigir4d las protestas
solemnes, moderard la discusién. Si una disposicién del
Presidente es objetada por una de las partes, decidird

a3te extremo a) tribunal.

El poder de disciplina lo posee el Prasidente del
Tribunal y tlene por objeto el mantenimiento del ordem

durante el debate, para contribuir a su mayor eficacia.

. Bntes de comenzar el debate, el Presidente del tribunal

verifica la presencia de las partes, testigoes, peritos,

@ interpretes si fuere el caso.

. Bl debate deberid celebrarse en audiencias congecutivas

hasta su finalizacidém.

. El Ministerio Pdblico durante el cursoc del debate pusde

ampliar la acusacién. Para solicitar la ampliacién, de
conformidad con el articulo 373 del Cédigo FErocesal
Penal, deben concurrir las siguientes condicicnes: a)
Debe de tratarse de un nueve theché¢ ¢ una nueva
circunstancia y gue no haya sido mencionada sen la
acusacién o el auto de apertura a Jjuicio; b} La
ampliacién debe tener por efecto modificar 1la
calificacién legal o la pena del hecho objetc del debate
o bien, que ase nuevo hecho o circunstancia integre la
continuidad delictiva. En esta aspecto debe tener mucho
cuidade el tribunal, al aceptar la ampliacién de 1la
acusacién, pues puede ser utilizada esta figura para gue
el anta acusador - cambie la acusacién original o el
cuadro factico de cbdmo sucedieron los hechos, los cuales
va fueron aceptados y ratificados en la audiencia para
decidir la apertura del juicio; en tal sentido, el
Tribunal de Sentencia, debe respetar el principio de
congruencia llamado también de correlacién, contenido en
el articulec 388 Cédigo Erocesal Penal, gque establece que
@l tribunal ne podrid dar por acreditados otros hechos u

otras circunstancias que los descritos en la acusacién y




en 61 auto de la apertura a juicio, © en s5u caso en la

ampliacién de la acusacién,

I.1.4.2. APERTURA DEL DEBATE:

El Tribunal jintegrado como corresponde se constituird en
el lugar, dia y hora seflalade para la audiencia de debate, el
Presidente verifica la presencia de todas las personas gue
hayan sido  citadas; declara abiarto el debate e
inmediataments advertiri al acusado sobre la importancia y el
significado de 1o gue va a suceder; ordenaria la lectura de la

acusacién y del auvto de apertura a juicio,

Para el Licenciado Albertoc M, Binder, ™la apertura
consiste, fundamentalmente, en la conatatacién de laz mismas
condicionez de validez del debate y en la fijacién con
precisién de su objeto. Por tal razém uno de 163 actos
iniciales &3 la lsctura de la acusacién y del auto de
apertura del juicio. Estos son los instrumentos gue

“fijan“sobre qué se va a discutir”.?

I.1.4.3. CUESTIONES INCIDENTALES

Luego de leersa la acusacién y el autc de apertura a
juicio, ®l Presidenta del Tribunal otorgard a las partes la
oportunidad de plantear incidentss. Si se planteare algin
incidente, se la concede la palabra, por una sola vez al
interponarte y a las otras partes; luege el tribunal resuelve
en plenoc. La decisidén del incidente puede ser impugnada
oralmente a través del recurse de reposicién, lo cual vale
como proteata de nulidad para los efectos de la Apelacitén

Especial.

} Alberto M. Binder. Introduccidn 1l Dezecho Procexal Peval Rditorial Alfa Beta § A Buenos Aires 1993, p.
240,
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I.1.4.4. DECLRRACION DEL ACUSADO:

Rasuelto los incidentes en dafinitiva, el Praesidente del
tribunal explicard al acusade el hecho gue se le atribuye,
con palabras zencillas y claras, advirtiéndole ademds da au
derecho de abstenerse a declarar; si se abstuviere a declarar
dnicamente se le toman sus datos de identificacién personal
para hacerloa constar en la sentencia. Unicamente podrd ser
interrogado el acusado si presta declaracidén, sin embargo
durantea al cursc dal debate mantiana &l darecho de hacer

todas las declaraciones gue considere pertinentes.

Cuande fusren varios los acusados, el Prasidenta dal
tribunal tiene la facultad de alejar de la Sala de Audiencia
a2 loa qua no declaren en eza momento, pero después de todaz
las declaraciones deberd informarlos sumarizmente de 1lo
ocurrido en su ausencia, de conformidad con lo regulado en el
articulo 371 dal cddigo Procasal Panal.

1.1.4.5. RECEPCION DE PRUEBA:

concluida 13 deglaracisdn del o los acusados, =4 inicia
la recepcifn de las pruebas ofrecidas por las partes, durante
la audiencia de oche dias que =& les acspté an  su
oportunidad. El objeto de la prusba en al procesc panal gst4
congstituido por el material féctico, incierto sn cuanto a su
conocimiento y que como tal se debe y pueda probar a los
fines de declarar la existencia o inexistencia de los hechos
que conforman el objeto del juicio y sobre el cual se debe

decidir.

El orden de rxecepcién de la pruaba en &l debate es sl
ziguiente: a) Declaracidén de Pferitos gue se inicia con la
lectura de las conclusiones a que arribaron en su dictamen,
podrdn ser interrogados por las partes y los Jjueces,
previamente se le pone a la vista sl dictamen que ha esmitido
oportunamante a afecto qua proceda a ratificarle o ampliarle,

da conformidad cen lo eztipulado en el articulo 234 del
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Cédigo Procesal Penal; b) Declaracién de testigos, uno a uno,
comenzando con los que hubiere ofrecido el Ministerio
piblico, ze continuard con loz propuestos por el quarellante
adhesivo, actor civil si lo hubiere, y concluiré con los del
acuzado y los dal tarcaro civilmente demandade, =2i fuare al
caso. El Presidente del tribunal tiene facultades para
alterar ese orden cuando asi lo considere conveniente para el
esclarecimiento da los hechos. Antes de que el testigo rinda
testimonio, el presidente del tribunal le advierte sobre las
penas relativas al falso testimonio y =e le formularid la
protesta legal. Se le concede la palabra para que informe
scbre 1o qgue sabe del hecho que se juzga; posteriormente es
interrogado por la parte que lo propuso y luego por las demis
partes y los miembros del tribunal. También se le puede
nmostrar cualquier elemento material de conviccién para que
lo reconozca o informe lo qgue fuere pertinente. ¢} Finalmente
se ordenard la lectura de la prueba documental, se
reproducirin las grabaciones y elementos audioviauales y Sse
presentarin los medios de prueba materiales que no hayan sido
incorporados al momento de intarrogar a los peritos y
tastigos. d) El tribupmal puede da oficic o a peticién da
parte ordenar una inspeccién o receonstruccién para conocer

los heches, =i lo conaidera necssario.

I.1.4.6. RECEPCION DE PRUEBA NUEVA:

Una vez terminada la recepcién de los medios de prueba,
el tribunal podréd cordenar, a peticién de parte o de oficio,
la recepcién de nueva prueba si esta fuere indispensable o
manifiestamente #til para ssclarecer la verdad, en todo caso
la audiencia sera suspendida a peticién de alguna de 1las
partes por un plazo no mayor de 5 dias. Esta institucién
juridica viene a ser un resabioc del sistema inguisitivo y una
excepciocnalidad al principic acusatorio, toda vez que permite
al tribunal recabar prusba de oficic, lo que tras como
consecuencia un cambic a un =istema mixto; por tal razén se
debe tener aspecial cuidado al ordenar la recepcién de nuevas

pruebas, puas serviria para ofrecer pruebas que las partes
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dejaron de hacerlo en la oportunidad procesal

correspendiante. E1 tribunal debe abstenerse a ordenar

recabar prueba de oficic para mantener la imparcialidad que

requiere su alta investidura.

I.1.4.7. ALEGATOS FINALES:

La discusién final, constituye la oportunidad para que

las partes realicen un andlisis critico positivoe o negativo

de los hechos que se investigan., Para el Licenciade José

Mynor Par Usen, en su parte conducente, seflala que el alegato

final “debe efsctuarse desde cuatro perspactivas juridicas

que apuritan hacia una misma direccidn:

a)

k)

o)

‘Consideracién fdctica. Se’ refiere a gque el Ministerio
PGblice, haga una relacidén clara y concreta de la
comisién del delito, que los hachos se realizaron con
una coherencia en cuanto a tiempo, modc y lugar, gque
en la comisién del hecho concurren los salementos
poaitivos del delito. AL Defansor la corrasponda
efectuar una relacidén, desde una perspectiva juridica
nagativa, es decir, seflalando las contradicciones de
la prueba de cargo, gue el hecho punible no fue
cometido por el enjuiciado, o que el Ministerio
piblico no fue capaz de probar la culpabilidad del

acusado...

Consideracién Juridica. Este andlisis -juridico deke
partir de la base féctica, que consiste en encuadrar
los hechos a ia ley penal y procesal’ penal..
Contrariamente el defensor, debe debatir e insistir
que el acuszade es inocente, con base a lag garantias

constitucionales que le asisten.

Consideracién dbetrinaria. En la conclusién o alegato
final, también es recomendable que las partes citen en
sus intervenciones algin andlisis juridico

doctrinario...

4
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d) Consideracidn ju.risprudencial. Las partes también
podrdn citar en su alegato final, algin caso
jurisprudencial, donde por determinadas pruebas se
haya condenado al enjuiciado, © por el contrario, con
base a dicho an&lisis del caso c¢itado, se pide una

sentencia absolutoria”.’

Las alsgaciones finales son de mucha importancia, pues
es a través de eilas que se hace el andlisis de los medios de
prueba producidos, con 1o que las partes pretenden convencer
al tribunal de haber probado sus respectivas tesis o
pretensiones, y colocan al tribunal en las condiciones de
dictar sentencia. Es permitido iUnicamente a una persona por
cada parte emitir conclusiones; y solamente al Ministerio
PGblico y Defensor podrdn hacer uso del derecho de réplica,

correspondiéndole a la defensa la Ultima palabra.

I.1.4.8, CLAUSURA DEL DEBATE:

Concluida las alegacionas finales, se le confiere la
palabra al acusado para due manifieste lo que considere
pertinente, y al terminar su intervencién, el Presidente del
Tribunal decreta la clausura del Debate y el tribunal pasa a
deliberar y votar la decisién, indicando a las partes la hora
en que deberdn presentarse a la Sala de debates para la

lectura de la sentencia.

I.1.4.9. ACTA DE DEBATE:

Es un acte judicial que estd a cargo del Secretaric del
Tribunal, y que documenta la forma en que el debate se ha
realizado, que se observaron las formalidades del mismo, asi
como la indicacién de los que intervinieron. El acta serd
leida inmediatamente después de la sentencia, con lo gue

quedarid notificada. El tribunal podrd reemplazar su lectura

* Lic. José Mynor Par Usen.Op. cit. pag. 280 y 281.
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con la entrega de una copia para cada unra de las partes
inmediatamenta de leida la sentencia, dejando constancia de

la forma en que el acta fue notificada.

I.1.4.10. SENTENCIA:

La sentencia es una reselucidn jurisdicclonal que pone
fin al procesg y gque decide sobre si los hechos de los que se
acusa a una perscena fueron probados o no. El contenido de la
sentencia o “thema decidendum” serd la decisién de condenar o
abszolver al imputado de la acusacién feormulada en su contra
por el Ministerio Piblico o el Querellante Adhssivo. De esa
cuenta, su naturaleza es: una expresién de voluntad del
Estado, es una declaracién de derecho, es una actuacién de la
ley.

1.1.4.10.1. CARACTRRISTICAS:

a) Solemne e Ineludible: La seritencia es un acto solemne
porgue se sncuentra regulada por normas imperativas,
cuya inobservancia se sanciona c¢on la anulacién
formal. Articuloa 38% relacionado c¢on el 420.5 ambos
dal C6digo Procesal Penal. Es ineludible, porque
agotado el contradictorio no es posible obviar su
pronunciamiento. Articulos 383 y 390 del mismo cuerpo
legal citadec.

b} Declarativa: Al pronunciar la sentencia el tribunal
tiene por probados los hechos de la acusacidén y gue
la persona acusada los cometid o blen qua eso8 hechos

no resultaron probados, y asi debe tenarse.

¢) Sustantiva: Porgue el tribunal decide sobre la
comisidn de un delito, individualiza la norma gue lo
subsume y declara la voluntad del Estado.
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d) Expresién Intelectual: La sentencia es una expresién
intelectual, porque fija el material de hecho vy
selecciona la norma aplicable, arribando a una
conclusién de la légica, la experiencia comin y la
psicologia; a lo que se le denomina fundamentacién, y
sl ésta no existe constituye un defecto absoluto de
forma, de conformidad con el articule 11Bis del

Cédigo Procesal Penal.

e) Congruente: La sentencia tiene que referirse
necesariamente en forma concreta a los hechos objeto
de la acusacién, los cuales deben ser calificados
juridicamente, por lo que debe existir
correspondencia entre la sentencia, 1los hechos
probados y la acusacién, de tal suerte que el
tribunal no puede tener por acreditados hechos

distintos a los contenidos en la acusacién.

1.1.4.10.2 REQUISITOS:

La sentencia se debe pronunciar por escrito y en el
documento que la contenga se deben observar los requisitos
generales de toda sentencia contenido en el articulo 147 de
la Ley del Organismo Judicial, y los especificos de 1la
sentencia penal contenido en el articulo 383 del Cédigo
Procesal Penal. La inobservancia de esos requisitos conlleva
la anulacién formal de la misma, y habilita la apelacién
especial s3in necesidad de protesta previa. Ademids, la
sentencia se debe dictar en forma clara, expresa, congruente,

complsta y legitima.

I.1.5. LA PRUEBA EN EL JUICIO ORAL PENMAL:

Segun Manuel Osorio, la prueba “Es el conjunto de

actuaciones que dentro de un Juicio, cualquiera sea su

indole, se encaminan a demostrar la verdad o la falsedad de
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los hechos aducidos por cada una de las partes, en defensa de

sus respectivas pretensiones litigiosas”.®

Bduardo J. Couture, manifiesta que “La prueba es, en
todo caso, una experiencia, una operacién, un ensayo,
dirigido a hacer patente la exactitud o inexactitud de una

proposicién®.®

Para José I. Cafferata Nores, es: “La prueba es todo lo
que pueda servir para el descubrimiento de la verdad acerca
de los hechos que en agquel son investigado y respecto de los

cuales se pretende actuar la ley sustantiva”.’

Guillermo Cabanellas de Torres, expone que la prueba es:
“persuasién o convencimiento que se origina en otro, -y
especialmente en el Juez o en gquien haya de resolver sobre lo

dudosc o discutido”.?

Nuestro sistema procesal penal se encuentra inspirado en
el sistema acusatorio, por lo tantc es el Ministerioc Publico,
por mandato Constitucional, el encargado de ejercitar 1la
accién penal, consecuentemente, debe practicar todas las
diligencias pertinentes y tiles para determinar 1la
existencia del hecho, con todas las circunstancias de
importancia para la ley penal. De ahi, que podemos decir que
“la prueba es el medic para demcstrar las proposiciones que
los litigantes formulan en el juicio en busgueda de la verdad
histérica y real del hecho que originé el mismo”.

En el Juicio Oral, deben presentarse las pruebas para
descubrir la verdad real del hecho investigado, o los hechos
contenidos en la hipétesis acusatoria. Para el derecho penal
es imprescindible establecer la verdad, y lo gue se busca en

el procesc es la verdad histdérica y real del hecho que

3 Manuel Osorio. Diccionario de Ciencias Juridicas Politicas y Sociales. Editorial Heliasta S.R.L. Argentina,
ggmz;sc«,m Fundamentos del Derecho Procesal Civil. Ediciones Depalma, Buenos Aires, 1993. p,
?i;éL&ﬂhﬁanaJ;Pmdn&ndPnnaopamlhnE&d@mE&dmnxDudmmBmmwAmm
}%zaz:bumunWChbnmnudeTmﬂsJMmﬁmndohxﬁkthmmnulEdk%nAmwﬁnd&emngﬁny
sumentada por Guillermo Cabanellas de las Cuevas. Editorial Heliasta P. 327.
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originé el mismo, lo cual se obtiene a través de las prusbas
que vidlidamente se incorporen al proceso presentadas durante
el debate oral y publico por las partes, y, en atencién al
principic de immediacidn, todos los medios de prusba deben
ser conocidos por los sujetos procesales para poder ejercer
su derecho de poder controlar la prueba, y en observancia a
lo estipulado en el articulo 68 de la Ley del Organismo
Judicial, 1los Jjueces deben recibir por si todas las
declaraciones y presidirdn todos los actos de prueba. En el
Debate oral y publico no existe ninguna dificultad en la
aplicacién de esta norma, en virtud que el mismo es oral,
pernitiendo a los juzgadores verificar directamente los

mediocs de prueba ofrecidos por las partes.

I.1.5.1. LIBERTAD DE PRUEBA:

Cada una de las partes tienen el derecho de aportar las
pruebas que consideren pertinentes y Utiles para sustentar
sus respectivas argumentaciones en defensa de sus intereses.
En el proceso penal se puede probar por cualquier medio
siempre que sea legal para llegar a la verdad real del hecho
investigado. El articulo 185 del Cédigo Procesal Penal.
Establece “otros medios de prueba. Ademds de los medios de
prueba previstos en este capitulo, se podr&n utilizar otros
distintos, siempre que no supriman las garantias y facultades
de las personas reglamentadas en este Cédigo.” De esa cuenta
podemos decir gque todo objeto puede considerarse como otro
medio de prueba, ya sea un objeto fisico, un arma, un
documento, un video, etcétera. La Unica limitante es gque para
ser admitida la prueba debe referirse directa o
indirectamente, al objeto de la averiguacién y ser util para

el esclarecimiento de la verdad.

I.1.5.2. INADMISIBILIDAD DE LA PRUEBA:

Toda prueba obtenida o recabada en abierta violacién a

los principios constitucionales, es nula, y no puede
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admitirse para sustentar un fallo judicial. Son inadmisibles,
en especial, los alementos de prueba obtenidos por un medio
prohibido, tales como la tortura, la indebida intromisién en
la intimidad del domicilio o residencia, la correspondencia,

las comunicaciones, los papeles y los archivos privados.

I.1.5.3. VALORACION DE LA PRUEBA:

La prueba que ha de servir al tribunal para dictar la
sentencia correspondiente, ha de recibirse en el debate en
forma Sucesiva y conjuntamente, es decir en audiencias
consecutivas hasta agotar su tramitacién, y una vez recibida
toda la prueba y la discusién Inter. Partes, el tribunal se

retira a deliberar.

La ley procesal penal guatemalteca acoge como sistema de
valoracién de la prueba “la sana critica razonada”, es decir,
gque se han de wutilizar las reglas y leyes del recto
entendimiento humano (légica), de la psicologia y el
conocimiento comuin.

Mediante la Sana Critica razonada el tribunal es libre
de arribar a una determinacién de conviccidn perc tiene como
limites las reglas del correcto entendimiento humano y la
experiencia comin, mediante los cuales tiene que explicar las
razones de arribar a determinada conclusién sobre la
valoracién de la prueba, qué hechos establece mediante ella y

finalmente sobre su decisién de culpabilidad o absolucién.

Por recto razonamiento humano o légica, debemos entender
el camino l6gico que sigue el tribunal para arribar a una
conclusién de certeza positiva ¢ negativa; ese razonamiento
se presenta como un esquema en el que la ley es la premisa
mayor, el caso concreto la premisa menor y la conclusién es

la sentencia.

Las reglas de la experiencia comin se refieren al acervo

cultural de un grupe social el cual es asumido sin reservas,
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y como consecuencia son variables y contingentes de acuerdoe
al lugar donde el conflicto social ocurre y por lo tanto, son
determinantes la costumbre y el sentido comun para valorar

conductas humanas.

Lo anterior quiere decir que el tribunal debe observar
las reglas de la 1légica, la psicologia y 1la experiencia
comin, propias de 1la Sana Critica Razonada. En otras
palabras, su razonamiento no debe ser arbitrario, manteniendo
una congruente relacién entre la premisa que establece y las

conclusiones a que llega.

Partiendo entonces de las reglas de la l6gica, como
parte de la Sana Critica Razonada, que es la gque se considera
vioclada, concluimos en que para la motivacién de 1la
sentencia, sea una operacién légica fundada en la certeza,

deben observarse las leyes supremas del pensamiento

Las leyes del pensamiento, se presentan dentro del
raciocinio como necesarias, evidentes e indiscutibles. Estas
leyes estidn constituidas por las leyes de Coherencia y
derivacidén, asi como por los principios légicos de identi&ad,
contradiccidén, tercero excluido y razén suficiente.

Coherencia: Significa la concordancia entre elementos;
es decir, constituida por un conjunto de razonamientos
arménicos entre si, lo que significa que:

a) Debe ser congruente: Las afirmaciones, las deducciones
y las conclusiones deben guardar adecuada correlacién y
concorgdancia entre ellas;

b) No debe ser contradictoria: No debe emplearse juicios
contrastantes entre si, gque al oponerse se anulen:

¢) Debe ser inequivoca: El pensamiento expresado, no debe

dejar duda sobre su alcance y significado.

Derivacidén: Significa que la mnotivacién debe estar
constituida por deducciones que se infieren o extraen de las

pruebas. Para ello la derivacién de ser:
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a) Cbncordante: Cada Conclusién afirmada o negada, debe
estar respaldada del elemento probatorio del cual se
infiere; '

b) Verdadera: Lo que significa que lo afirmado debe
apoyarse en antecedentes existentes, exactos o no
alterados; y

c) Suficiente: Estar revestida la motivacién de elementos
aptos para producir un convencimiento cierto 3Sobre el

hacho.

Al valorar la prueba, en la mente de los juzgadores
tnicamente pueden darse dos opciones: la certeza y la duda.
En la certeza los jueces han adquirido el grado maximo de
creencia sobre la verdad de lo acontecido en el hecho objeto
del juicio, dicha certeza puede ser positiva o negativa, es
decir la culpabilidad o inocencia del acusado. La certeza es
un requisito sine qua non para que el tribunal por unanimidad
o por mayoria pueda condenar al acusado y debe tener una
seguridad indubitable de la culpabilidad del acusado. Cuando
existe DUDA el fallo a dictar necesariamente dsbe ser
absolutoric, habida cuenta de que en caso de carencia de
cerﬁeza\ existe una mayor o menor duda a cerca de la
culpabilidad, y dicha duda siempre favorece al acusado, en
atencién al principio de In dubic pro reo.

La sentencia ha de tener los hechos que se tienen por
probados y consecuentemente tenidos por ciertos y también de
aquellos que no fueron demostrades; el tribunal debe
proppnciarse exclusivamente en la prueba introducida
vdlidamente en el debate, pues al considerar elementos de
prueba que no fueron incorporados al debate se incurre en’
fundamentacién ilegitiﬁé,~ lo que constituye un motivo
absoluto de anulacién formal contamplado en la ley procesal

psnal.

Laﬂkmotivacién o fundamentacién de la sentencia es un
requisito\\hiSencial. para su existencia, vya que su ausencia
implica nuliaayj de la misma. Ademis permite conocer a las
partes las raé}kﬁes que sustentan el fallo a efecto de
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formular el recurso correspondients. La carencia de
motivacién de la sentencia, es la causa principal por la cual
el tribunal de apelacién anula la misma y como consecuencia
ordena el reenvio para el reemplazo de dicho falle por nuevos
jueces, este tema es la pase medular del presente trabajo
investigativo, por lo gque se detallard wmds a fondo en el

capitulo correspondiente.
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CARPITUILO II.

II. 1. EL RECURS80 DE APELACION ESPECIAL.

IX. 1.1. ANTECEDENIES:

Los origenes del recurso de apelacién se remontan al
Derecho francés, pero se conocia como casacién, en donde
existi6é el Consejo de Estado para asuntos politicos, y el
Consejo de las Partes (Conseil des Parties) para 1los
judiciales, que perduraron auténomas hasta la revolucidn;
asta recursc tuve su origen en el Conseil des partes, pero
con una expresién de lucha librada por el rey frente a los
parlamentos. El soberano, para afirmar su autoridad e imponer
sus proplias 1leyes, enervaba por medic del Conseil las
decisiones de éstos; fue una arma frecuentemente utilizada
por al soberano para paralizar los intentos de injerencia de
los parlamenteos; y la finalidad era anular-los actos llevados
a cabo por tales parlamentos en ocazién de ajercer sus
funcionas  jurisdiccionales y qua aen cualquier forma
pareciesen contraries a su voluntad. Fue asi como se originéd
el tribunal de casacién, que también nacié coh una finalidad
politica, pero distinta, consistente en afianzar el imperio
da la ley frente a la desconfianza que inspiraban los jueces,
dasarrollandose un verdadero medio de impugnacién concedido a
la parte vencida para denunciar la anulacién de la sentencia

de un parlamento viciada ya sea de forma o de fondo.’

En nuestro pais, el recurso de apelacidén en su evoluciédn
histérica, contraric a la actualidad, estuvo ligado a
sistemas procesales en los cuales ne se respetaba
completamente el principio de inmediacién; se trataba de
procesos por registros, mediante el cual, el tribunal de
segunda 1instancia se limitaba & leer esos registros,
afactuando una nueva valoracién de 1a prusba, tenia 1la
potestad de analizar integramente 1los fallos, ya sea por

apelacién o por conaulta d&e oficio; en esta instancia se

* Fuente; Fognando de s Roa, Ls Casacion Penal, P. de la 4 a la 14,
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podian presentar nuevas pruebas © bien rendir agquellas que
hubieren quedado pendientes en primera instancia, sin culpa
del proponehte, ademas el tribunal de alzada tenia la
facultad de ordenar de oficio la practica de cualquier

diligencia.

En la actualidad, 1la Constitucién Politica de 1la
Reptblica de Guatemala y los Tratados y Convenios
Internacionales garantizan el derecho de recurrir el fallo
ante el tribunal superior, no obstante, dicha prerrogativa de
las partes se limita dnicamente a la existencia como méximo a
una doble instancia, para adquirir mayor grado de certeza,
disminuir los errores y controlar la correcta aplicacién del
derecho sustantivo y procesal, estableciendo de esta manera
un sistema de garantias procesales que responde y da
contenido especifico al derecho fundamental a la libertad de
accién consagrado en el ‘articulo 5 de la Constitucién
Politica de 1la Reptblica de Guatemala y, Ssobre todo,
tratdndose del procesc penal, a los derechos de defensa vy
presuncién de inocencia, en cuanto que por la via del recurso
a una instancia superior se garantiza la efectiva actuacién
de los Organos Jurisdiccionales y, sobre todo, él derecho al
debido proceso, pieza clave del sistema de equilibrios que
caracterizan cualquier tipo de procesos en un Estado

democritico.

El cédigo Procesal Penal vigénte contempla dentro del
libro de las impugnaciones, el recurso de Apelacién Especial,
sefialando las formalidades que el mismoc debe contener y el
limite de conocimiento del tribunal de Segundo Grado.

IX. 1.2. DEFINICION:

Clari4 Olmedo, define el recurso comc “El medio
impugnativo por la cual la parte que se considere agraviada
por una resolucidén judicial gque estime injusta o ilegal, 1la

ataca para provocar su eliminacién o un nuevo examen de la
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cuestién resuslta y obtener otro pronunciamiento que le sea

favorable”. 0

LOS recursos son  un mecanismo de control de las
decisiones judiciales, en virtud que la aplicacién de las
leyes estd en manos de hombres y por lo tanto, susceptible de
cometerse errores en su  aplicacién, por equivocada
interpretacién o por omisién; de ahi la necesidad de otorgar
a la parte afectada los medics de impugnacién necesarios para
reponer los agravios o errores cometidos en las resoluciones

judiciales.

El término especial, obedece a los requisitos de
interposicién, restriccién en los motivos en que se puede
apoyar y a la taxatividad que exige. En la legislacién
comparada, encontramecs definiciones de este recursc, pero
como recurso de casacién, tal es el caso de Argentina; el
jurista Fernando de la Rta, nos da la siguiente definicién:
“Medio de Impugnacién por el cual, por motivos de derecho
especificamente previstos por la ley, una parte postula la
revisién de los errores juridicos atribuidos a la sentencia
de mérito que la perjudica, reclamando la correcta aplicacién
de la ley sustantiva, o la anulacién de la sentencia, y una

nueva decisién, con o sin reenvio a nuevo juicio”.n

Para el Licenciado Cesar Barrientos Pellecer, el recurso
de apelacién especial se origina: “para revisar la aplicacién
hecha por 1los tribunales de sentencia de los preceptos
penales sustantivos y el cumplimiento del procedimiento en un
caso concreto, por medio del cual se requiere, a un &rgano
jurisdiccional de mayor grado la anulacién de las

resoluciones definitivas del inmediato inferior”.?

De 1lo expuesto, se puede concluir que el recurso de
apelacién especial es el medio de impugnacidn del que se vale

la parte que considere que la sentencia le causa agravios ya

19 Jorge Claria Olmedo. Tratado de Derecho Procesal. Buenos Aires, Argentina. 1967. p. 442,

! Fernando de Ia Ria. La Casacion Penal. Ediciones Desalma, Buenos Aires, 2000. p. 23.

12 Cesar Barientos Pellecer. Derecho Procesal Guatemalteco. Editorial Magna Terra, Segunda Edicion.
Tomo 1. Guatemala, 1995. p. 144.
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sea porque el tribunal sentenciador inobservé o aplicd
grréneamente la ley de cardcter suvstantive o procesal, para
que un tribunal de mayor jerarquia, la revise y determine la
existencia de wviolacicones csepciales al procedimiento o
Infraccionas de ley sustantiva que iInfluyan en la parte
resolutiva del falle recurrido.

La apelacién aspecial cumple con 1lo ordenado an los
acuerdos y tratades internacionales, en el sentido de
mantener una segunda instancia para que toda parsona
declarada culpable de un delito, tenga derecho a que 81 fallo
condenratoric y la pena impuesta sean sometidas a examen por
un tribunal superior en grado. Igual daracho la corraesponda
al gquerellants adhesivo o al acusader oficlal, si consideran
incorrscta la aplicacién de la ley an la zentencia de primer

grado.

II. 1.3. FONDAMENTZOS ESPECIFICOS:

El recurso da apelacién aspecial implica la afirpacién
de la existencia de un vicio o error en la decisién judicial
y sb limita exclusivamente a motivos de fondo y forma. Es
decir que los vicios que se controlan por medio de esta via
impugnativa, da conformidad con nuastra ley adjativa panal
gon los denominados Motivos de Fondo (vieioes in iludicando) y
Motivos de Forma (vicics in procedsndo). Articulo 419 del
C6digo Procesal Penal,

IT. 1.3.1. VICIOB DE FONDO (VICIO IN IUDICANDO) :

El Dacraeto Numero 51-92 del Congrese dea la Republica, en
su articuloc 419 numeral 1), estipula gue “el recursc especial
de apelacién sdélo podrd hacerse valer cuandoe la sentencia
contanga cualquiara de los siguientes vieiog: 1) De fondo:
inobservancia, interpretacién indebida o errénea aplicacidn
de la lay”. Los motivos de fondo, =e rafisran a la violacién
de la lay sustantiva (Cédigoe Panel, Lay contra la
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Narcoactividad); comprende todo cuanto el juzgador ha asumido
juridicamente con respecto a la cuestién de fondo en la

gantencia. Quedan excluidas las normas procasales.

Dascomponiendo la férmula, ze advierten tras modos de
viciar el juicio légico del juzgader y un resultado comin; se
trata de ley sustantiva inobservada, interpretada
indebidamenta o  erréneamente aplicada. Esze resultado

determina el cardcter del vicio.

Con la expresién “inobservanaia” se pretende captar una
conducta omisiva en la aplicacidén del derecho: omisién de lo

ordenado por la norma ante la materialidad fijada.

Por “arrénea aplicacidén se entiende que se da a 1la
norma un significado diversc al correspondiente caso o se
aplica una rnorma gue no corresponda; la valoracién juridica

resulta equivocada por defecto de interposicién o de elaeccién

de la norma correspondiente.

La “interpratacién indshida” =za refiasre cuandoc se
interpreta en forma equivocada la norma, es decir subsumir
loa hechos probados por el tribunal a un tipo penal diferenta

al gue corresponde.

El objetive da la apalacién especial por motivoz de
fondo es3 corregir errores de derecho en la aplicacién de la
ley sustantiva, por inobservancia, interpraetacién indebida o
errénea aplicacién de la ley sustantiva; pero tales errores
han de ser tan decisivos en la parte rescglutiva de 1la
santencia. Madiante la apelacién por motivos de fondo sza
pretende que se anule la sentencia de primer grado y gque el
tribunal de grado superior dicte una nueva sentencia en donde
se interprete o aplique la norma sustantiva que corresponda

al caso concreto y en forma correcta.
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II. 1.3.2. VICIOS DE FORMA (VICIO IN PROCEDENDO) :

Los vicios de forma o vicio in procedendo, consisten, en
general, en la inobservancia de normas procesales, error de
actividad, Cuando no se observan las normas que prescriben el
rito establecido para obtener la sentencia o para llegar a
ella. Se refiere a normas que conforme el Cédigo Procesal
Penal representen un defecto de procedimiento que no hubiere
guedado subsanado © sSe hubiere protestado oportunamente.
Durante el debate surte el efecto de la protesta, la
interposicién oral del recurso de reposicién, de lo cual se
debe de dejar constancia en el acta de debate, de oficio o a
solicitud de parte, y que ello constituye un requisito para
la admisibilidad del recurso. El articulo 419 inciso 2} del
Cédigo Procesal Penal, establece que: El recurso especial de
apelacién solo podréd hacerse valer cuando la sentencia
contenga cualquiera de los siguientes vicios: .. 2) De forma:
inobservancia ¢ errénea aplicacién de la ley que constituya
un defecto del procedimiento. En este caso, el recurso solo
ser4 admisible si el interesado ha reclamado oportunamente su
subsanacién o hecho protesta de anulacién, realizado por
medio de la interposicién del recurso de reposicién en el
debate.

En ese sentido, el recurso de apelacién especial por
motives de forma, solo puede hacerse valer cuandc exista
violacién a normas que regulan el procedimiento, las que

deben ser del Cédigo Procesal Penal.

Para no ser repetitivo, no se detallar4d sobre la
“inobservancia” y “errénea aplicacién de la ley”, en virtud
que tales conceptos ya fueron tratados, con la Unica
diferencia que por motivos de forma, que como ya se explicé,

recaen sobre normas procesales.

El requisito de la protesta previa no es necesaric, y el
tribunal debe revisar ain de oficio cuando se invoque 1las
causas de anulacién absoluta contenidas en el articulo 420

del Cédigo Procesal Penal. Este articulo contiene seis
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incisos los cuales 1indican 10s c¢as0s en que puede existir
vulneracién a normas procesales y que no necesitan protesta
previa para hacerlos valer en Segunda Instancia; en 1los
primeros tres incisos, se centran en el debate; es decir, a
la participacién de los sujetos procesales que deben
obligadamente estar en el debate, esto es:.1) El Tribunal, 2)
£l Ministerio Publico, 3} El Imputado con su Defensor.

1} En cuanto al fTribunal, pueden distinguirse tres
situaciones: a) el nombramiento, el gque tiene que ser de
conformidad con ley. b) Capacidad, se refiere a la capacidad
especifica o competencia, se encuentra regulado en el
articulo 48 del Cédigo Prccesal Penal. También la funcién
jﬁrisdiccional, exige la capacidad de hecho, establecido por
las leyes civiles, e3 decir que esta incapacitado de ejercer
funciones jurisdiccionales quienes padecen de alguna
enfermedad mental u otro impedimento que imposibilite dirigir
sus acciones para ejercer plenamente la competencia gque 1la
Congtitucién Politica y las leyes le confieren. ¢} La
constitucién del tribunal, Se refiera a los requisitos
legalmente exigidos para que el tribunal ejerza los actos
propios de sus funciones, tales como, el tribunal debe actuar
en pleno, integrado por un Presidente y dos Vocales, asistido
por un Secretario, a excepcidén de los actos que la ley
expresamente indica que pueden ser realizados solamente por

el Presidente.

2) En 1lo referente al Ministerio Publico, se debe
garantizar su participacién dentro del debate de conformidad
con lo ordenado por la Constitucién Politica, la Ley Orgédnica
del Ministerio PGblico y el C6digo Procesal Penal.

3) En cuanto a la intervencién, asgistencia y
representacién del acusado en el debate, se refiere a
garantizarle al imputado el derecho de defensa, de poder ser
asistido durante todo el proceso por un Abogade de su
confianza, y ante tal imposibilidad, solicitar que se le
nombre uno de oficio, para que lc asista en todos los actos

del procedimiento; este inciso del articule 420, va
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coﬁcatenado'con lo establecido en el articulo 283, ambos del
cédigo Procesal Penal.

4) A la publicidad y continuidad del debate, salvo las
causas de reserva autorizada: Este punto se refiere a la
observancia de los principios procesales de publicidad y
continuidad del debate, los cuales ya fueron expuestos en el

capitulo anterior.

5} A los vicios de la sentencia: lLa sentencia es el acto
procesal, constituida por un razonamiento légicoe decisivo,
mediante el cual se le pone fin a la primera instancia del
proceso penal, el tribunal al emitirla, debe observar los
preceptos constitucionales y procesales pertinentes. La
sentencia para su validez formal debe contener los requisitos
establecidos en el articulo 389 del Cédigo Procesal Penal.

II. 1.4. CONDICIONES PARA INTERPONER El: RECURSO DE APELACION
ESPECIAL:

La interposici6n del recurso de apelacién especial debe’
cumplir con ciertos formalismos en virtud que se trata de un
recurso eminente técnico. La admisibilidad del recurso esta
condicionada a que el interponente cumpla con loz reguisitos
de tiempo, argumentacién, fundamentacién y protesta que 1la
ley establece, cuya existencia o inexistencia se establecen

con el examen preliminar que elabora el tribunal de alzada.

e Tribunal al que se presenta: debe interponerse ante el
tribunal que dicté la resclucién impugnada. Art. 418 del
Cédigo Procesal Penal

e Plazo: Dentro de un plazo de 10 dias contados a partir
de la #ltima notificacién de la resolucién apelada. Art.
418 C6édigo Procesal Penal.

e Forma: Debe presentarse por escrito cumpliendo con las

condiciones de tiempo, modo vy demds formalidades

exigidas por la ley, tales como:
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» Agravios: debe indicar los agravios gque le causa la
resolucién judicial que se recurre, en forma clara,
precisa y técnica; es decir, especificar el dafio o
perjuicio que le causa el fallo impugnado.

s Normas violadas: Indicar concretamente las disposiciones
que se consideran violadas, en qué consiste el vicio
atribuido al pronunciamiento.

¢ Norma Aplicable: especificar qué normas se estiman
aplicables.

e Motivos: Los motivos que se aducen deben expresarse
especificamente, no pudiendo después invocarse otro
distinto. Los motivos que viabilizan la apelacién
especial son de fondo y de forma. Cada motivo debe
bastarse asi mismo, sostiene la Licenciada Yolanda Pérez
Ruiz gque, “guien interpone al recurso debe indicar en
forma separada cudl es el vicio, el agravio y/o falta
gue reclama y gue a su juicio cometié el tribunal al
resolver. Asimismo deberéd seflalar el precepto o articulo
que pretende sea aplicado para subsanar la falta,
agravio o vicio. Sin olvidar, que se deben expresar las
razones por las cuales se considera agraviado y por qué

las normas gue sefiala son las que deben aplicarse”.®

IXI. 1.,4.1. DEFECTOS U OMISIONES EN EI. PLANTEAMIENTO DEL
RECURSO:

El tribunal de Segunda Instancia, al efectuar el examen
‘preliminar del recurso, debe verificar si el escrito de
apelacién cumple con todos los requisitos de modo y forma; si
en caso existiera defecto de esta naturaleza, el tribunal
estd obligado a otorgar tres dias al apelante para que lo
amplie o corrija, respectivamente. Sin embargo, segin sl
Licenciado Augusto Eleazar LOpez Rodriguez, el imperativo de

lcs tres dias para que el interponerte subsane su recurso, es

% Licda. Yolanda Pérez Ruiz. Recurso de Apelacion Bspecial. 1ra. Rdicion, septiembre 1999, Guatemala.
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posible, siempre que el replanteamiento no se refiera a

cambio de motivo.

Seqin el jurista Fernando de la Ruia, los requisitos del
recurso se refieren a: ™ a} a la existencia de un derecho
impugnativo, para lo cual debe -existir wuna resolucién
susceptible de ser recurrida (impugnabilidad objetiva) y que
el sujeto esté legitimado para impugrarla (impugnabilidad
subjetiva); b) a las exigencias formales de modo, lugar ¥y

tiempo a que debe ajustarse el acto impugnativo” .

En ese orden de ideas podemos concluir gque 1los
requisitos de admisibilidad formal del recurso de apelacién

espacial son:

a) Debe interponerse ante el tribunal que dicté la
resclucién.

b) Debe interponerse en el plazo de diez dias.

¢} La resolucidén recurrida debe estar dentro de las
seflaladas en el articulo 415 del cdédigo Procesal
penal, l

d} Debe existir interés procesal, es decir que exista
agravio o perjuicio.

a) En la fundamentacién debe hacerse separacién de los
motivos de forma con los de fondo.

f) Se deben especificar los agravios. '

g) Se deben denunciar las normas inébservadas,
erréneamente aplicadas o interpretadas indebidamente,
segln el caso, formulando tesis al respecto, indicando
el por qué de tal aseveracién.

h) Debe expresarse la aplicacién que se pretenda por el
recurrente, formulando su propia tesis.

i) En los casos que se denuncia vicio de forma gque no
provoca la anulacién absoluta del fallo, debe expresar

el recurrente:

¢ Si reclamé la subsanacién del vicio oportunamente.

" Lic. Augusto Eleazar Lopez Rodriguez. Presidente Sala Tercera de la Corte de Apelacionex. Guia
Conceptual del Proceso Penal. 1ra. Edicién, Guatemala, Diciembre 2000. Tema 20. Medio de Impugnacién.
P. 249,

'3 Rernando de la Rta. Op. cit. P.325.
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¢ S5i hizo protesta de anulacién formal.
e 35i planted reposicién.

j} Indicar si el recurrente no contribuyé a la causacién
del vicio o defecto.

k) El wvicio denunciado debe ser esencial, es decir, un
acto imperfecto, para que provoque la nulidad absoluta

o relativa del acto.

II. 1.5. IMPUGNABILIDAD OBJETIVA ¥ SUBJETIVA:

Para hablar de impugnabilidad objetiva y subjetiva, es
necesaric referirnos al derecho de recurrir, en el cual,
viendo el instituto de los recursos, nos ubica para su examen
en cuatro aspectos muy importantes; siendo ellos: el derecho
a recurrir, el acto de interposicién, el procedimiento y los

efectos del recurso.

En lo referente al derecho de recurrir, nos ubicamos
especialmente al sujeto a gquien se le atribuye este derecho y
al objeto sobre el cual recae. En doctrina a esto se le llama
impugnabilidad subjetiva (¢Quién  puede  recurrir?) e
impugnabilidad objetiva (;Qué se puede recurrir?). Rl
fundamento de este derecho lo encontramos en los articulos 12
y 211 de 1la Censtitucién Politica de la Republica de
Guatemala; 8.2 h. de la Convencién Americana Sobre Derechos
Humanos, y 14.5 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos. La Convencién Americana Sobre Derechcs Humanos, es
amplia y permite que toda persona que se vea afectada en sus

derechos por un fallo judicial, tenga derecho al recurso.

Conforme lo expuesto, podemos decir que el derecho de
recurrir es la facultad acordada por la ley procesal a las
partes para atacar una resolucidn judicial, cuando se
considere ilegal y agraviante, con el propésito de que el
tribunal que la dicté u otro de grado superior, mediante un

nuevo examen, la revoque, modifique o anule.
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IT.1.5.1. IMPUGNABILIDAD OBJETIVA:

Como ya se expuso, la impugnabilidad objetiva se refiere
a qué se puede recurrir, es decir las resoluciones que pueden
ser objeto de los recursos. En el caso del recurso gue nos
ocupa, nuestro Cbédigo Procesal Penal en el articule 415,
astablece que se podré interponer este recurso contra las

resoluciones siguientes:

1. Las sentencias del Tribunal de Sentencia.
2. Las resoluciones del Tribunal de Sentencia y del Juzgado

de Ejecuciédn cuando:

a) Pongan fin a la accién.

b} ponga fin a la pena.

c) Ponga fin a una medida de seguridad y correccién,

d) Imposibiliten que la accién, la pena o la medida de
seguridad continten.

e) Impidan el ejercicio de la accién y

f) Deniequen la extincién, conmutacién o suspensién de
la pena.

La impugnabilidad objetiva estd consagrada, ademds del
articulo antes referido, en el inicio del articulo 398 del
cédigo Procesal Penal, que estipula gque las resocluciones
judiciales serdn recurribles sélo por los nedios y en los

casos expresamente establecidos.

II.1.5.2. IMPUGNABILIDAD SUBJETIVA:

La impugnabilidad subjetiva se refiere a lcs sujetos
procesales que pueden ejercer la impugnacién, de modc que
dnicamente puede recurrir la parte autorizada de acuerdo a
ias reglas establecidas por nuestra ley adjetiva renal; de
esa cuenta, en el articulo 398 del cédigo Procesal Penal se
establece, que por regla, el poder de recurrir corresponde

tan solo a “quienes tengan Interés directo en el asunto”. Da
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ahi el principio sustentado por el Licenciado Fernando de la

Rta, de que “el Interés es la medida del recurso”.'®

Para gue exista un interés, la resclucién impugnada debe
tener un contenido desfavorable para el impugnantg, da
conformidad con el ordenamiento juridico, concretamente, y no
segin su apreciacidén subjetiva; es decir que exista violacién
a normas sustantivas o adjetivas. Paro el perjuicio debe
consistir en la decisién daflcsa para el interés del sujeto,

contenida en la parte resolutiva de la sentencia.

El articule 416 del <(Coédigo Procesal Penal determina
ezpacificamente que al recurso de apelacién especial podrad
ser interpuesto por:

#+ El1 Ministerio piblico

* Rl Querellante Adhesivo

¢ El acusado

¢ El defensor

e El1 Actor Civil en la parte que le corresponde

¢ E1 responsable civilments en la parte que le

corresponde,

I1.1.5.2.1. LA ADHESION:

Nuestra ley adjetiva penal faculta a la parte que pueda
interponer el recurso de apelacidén especial y no lo haya
hecho, a que puede adherirse al recurso ccncedide a otro,
dentro del periodo da emplazamiento ante al tribunal
competente, perc debe cumplir con todos los requisgitos

exigidos para la interposicion del recursoc.

Pl momento procesal opcrtunc para adherirse al recurso
de apelacién especial concedido a cotro es dentro de los cinco
diag que al tribunal de szentencia fija a las partes para que

comparezcan al tribunal de alzada (Sala de Apelaciones);

* Femando de la Roa, Op. cit. Pag, 187.
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después de este periodo ninguna persocna puede adherirse al

raecursc interpussto.

El Licenciado Augusto Eleazar Lopez Rodriguez establece
que *“la adhaesién se relaciona con el recurso concedido a
otro, no consiste en un nuevo recursc, debe referirse a
aquel, por ejemplo, el defensor puede adherirse al recurso
interpuesto por el imputado; el Fiscal al del Querellante, o
viceversa; y por el principio de objetividad también el
Fiacal se puede adherir al interpuesto por el imputado.
Adherirse significa: asociarse al recursc y unirse a ¢€1,
completando la interposicidén del anterior, con nuevas Cazones
para apoyar tal tesis, psro dentro de los mismos fundamentos.
8i la pretensién es contradictoria no hay adhesién y tampoco
si =e trata de un nuevo recurse que no tiens cabida, si ha

caducado su derecho”.'’

II.1.5.2.2. EL DESISTIMIENTO:

La parte que haya interpuesto un recurzo puede an
cualguier momento desistir de €1, perc antes de que se
rasualva el fondo. El desistimiento constituye una nueva
manifestacién de voluntad que enerva a una expresién de
voluntad anterior. E3 una forma de exprasar conformidad con
la resolucién racurrida y reconocer el desinterés de

continuar con la impugnacién.

El articulc 400 del Cédigo Procesal Penal establece que
“Quienes hayan interpuesto un recurso pueden desistir de é1
antas ds su resaluéién, sin  perjudicar a los demds-
recurrentes o adherentes, respondiendo por las costas.- ElL
defensor no podri desistir de los recursos interpuestos por
é1 sin previa consulta y aceptacién expresa del imputado o
acusado, posterior a la interposicién del recurso.- Rl
imputado o el acusado, a su vez, podrd desistir de 1los
recursos interpuestcs por su defensor, previa consulta con

4ste, quien dejarid constancia de ello en el acto raspectivo”.

 Lic, Augusto Elcazar Lopez Rodrigucz, op, cit. P, 263.
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Del andlisis de la norma transcrita, se advierte que las
partes gue plantearon el recurso, en cualgquier momento puedan
dezistir de 61, alempre y cuando no se hubliere resuelto el
fondo del mismo, pero cargardn con las costas; esa actitud no
perjudica a los demds recurrentes o adherentes. De manara que
cuandoe se haya producide alguna adhesidén dentro del término
de ley y ésta hubiere sido declarada admisible, la desercién
del racurrente no impedird que el trémita de la impugnacién
continde para el acdherente, perc nada mAS que con respecto a
éste.

Para gque prospere el desistimiento del Defensor, de los
recursos interpuestos por él, debe constar la voluntad
concurrente del imputado formalmente expresa por esgrite o
diligencia en el axpediente.

Cuando guien desiste es el imputado 1o gue se requiere
es la manifestacién de =u propia voluntad y la constancia de
que su defensor fue consultado al respecto, con prescindencia

de que este dltimo comparta o no la voluntad del acusado.

No existe claridad en la norma citada, en el caso del
racurso planteado a favor del imputado por el Fiscal del
Ministerio Piblico, en cuanto gque si el imputado puede
rgnunciar a ese recurso. Esta duda se puede aclarar haclendo
una interpretacion del articulo 398 del Cédigo Procasal
Penal, en cuantc estipula que el Ministeric Publice podré
recurrir a favor del acusado, cuande proceda en aras de la
justicia; lc que denota una potestad exclusiva del Ministerioc
Piblico que excluye la voluntad del imputado. En ese orden de
ideas solamente el Ministerio Publico puaede daesistir de los

recursos interpuestos por su institucién.

El articulc 424 de la ley antes citada, reconoce el
desistimiento ticito, el cual procede cuando sl recurrente no
comparace dentro de los cince dilas ctorgadog por al Tribunal
de Sentencia para que las partes comparezcan ante la Sala
raspactiva; tal actitud de incomparecencia del apelante ante

8l tribunal de alzada para apersonarse y sefialar nuevo lugar
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para recibir notificaciones, denota desinterés en continuar
con la impugnacién lo que obliga a la Sala raspactiva a
declarar de oficio dasierto el recurso da apelacidn azpacial,
y como consecuencia ¢on certificacidn gel auto
corragspondiente se devuelven log antecedentes al tribunal de
origen. La adhesién no subsiste al declararse desierto el
recursa, tal y como lo estipula el segunde parrafo del

articulo antas citado.

II.1.6. LA NUDIENCIA DX DEBATE DE SKGUHDA INSTANCIA:

Después da habersa efectuado el axamen preliminar dal
recurso y habisndo éste cumplidc con todos los requisitos
exigidos por 1la lay, la 8Sala de Apelaciones, previamenta
haber vencide &l enplazamients & las partes para que
conparecieran a2 Segunda Instancia, principalmente el
racurrante para axpreaar 35U voluntad de mantengr el racurso,
dicta resoclucién admitiendo el recurso para 3u trimite vy
confiere el plazo de seils dias a las partes para gue pusdan
examinar laa actuacionas. Cumplido este plazo, se sefiala
audiencia, en un intervalo no mencr de diez dias para la
celabracién del debata oral y publico de Segunda Instancia,
El plazo de diez dias establecido por la ley es ‘para que las
partes aa preparen para presentar sus raspectivoas fundamentos

raspacto da les agravios invocados.

La audiencia constituye la oportunidad establecida para
la discusién de las cuestiones que por medic del recurso se
llevan a conocimiento del tribunal, es decir, se abre una
fase ds refundamentacisdn desl rveclrso, no pudiendo ampliar ni
los mobtivos ni los agravics, pero si los fundamentos de

allos.

Las partes, de conformidad con €l articule 428 del
Cédiye Procexzal Penal puaden ofracer pruaba, paro <olamente
cuando el recursc se base en un defecto de procedimiento y se
discuta la forma en que fus llevado a cabo al acto, an
contraposicion a lo sefalado an el acta dael dabate, o por la
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santencia, la prueba unicamente seri para probar estos
axtremos, y no para probar los hechos, esto en virtud de la
intangibilidad probatoria sefialada en el articulo 430 del

mismo cuerpo legal citado.

En la audiencia del debate, las partes puedan prasentar
sus alegatos por ascrito u oralmente. La lay prevé también
que si los alegates se presentan oralmente podrdn los
axpositores dejar breves notas a la Sala, de sus alagaciones.
El orden de exposicién sera en primer lugar al recurrente gue
es quien ejerce el poder de accién recuraiva, posteriormante
se le concederd la palabra a los Abogados de las partes gque
no hubieren interpuesto el recursc. No se permitiran
réplicas. Si el acusado comparacea a esta audiencia se lae

concederd la palabra en Gltimo término.

En sintesis, la audiencia del debate oral'y piblico de
Segunda Instancia, es para gue las partes presenten al pleno
de la Sala, los respactivos argumentos contrarios o

favorables al fallo impugnado.

IXZ. 1.7. LA SENTENCIA DE SEGUNDO GRADO:

Todas las disposicionas legalas y  doctrinarias
aplicables a la sentencia de primer gradc son aplicables a la
sentancia que dicte la Sala de Apalaciones para raesolver al
recursc de apelacidn especial. Relne iguales caracteristicas,
tales como: solemne, clara, expresa, congruente, complseta,

lagitima.

SOLEMNE: La sentencia es un acto solemne porque se encuentra
regulade por normas imperativas, cuya inobservancia se

sanciona con anulacién formal.

CLARA: La sentencia come vehicule de expresién del
pensamiento y la voluntad del tribunal, tiene que ser

comprensible para todoc el que la lea, especialmente para
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aquel a quien afecta, produciendo seguridad o certeza en

cuanto a su contenido.

EXFPRESA: El contenido de la sentencia debe ser inequivoco en
cuanto a cada una de las cuestiones que trata, especialmente

en los agravios lnvocados por el recurrente.

CONGRUENTE: La sentencia debe referirse y resolver iunicamente
sobre los puntos de la sentencia impugnada, invocados por el

recurrante,

COMPLETA: Esta caracteristica se refiere a gue el juzgador
debe consignar los razonamientos que lo inducen a resolver el

recurso.

II. 1.7.1. NATURALEZA: ,

La naturaleza de la sentencia gque se dicta para resolver
el recurso de apelacién especial, también es igual a la de
primera instancia, pues es una expresién de la voluntad del
Estado, es una declaracién de derecho, una actuacién de la
ley. La diferencia de ésta con la sentencia que dicta el
Tribunal de Sentencia con ocasién del Juicio Oral, estriba en
que la sentencia de la 8ala, resuelve si existié o no agravio
en contra del recurrente y la sentencia de primer grado
resuelve sobre la existencia de un hecho calificado como
delito y la participacién y consecuente responsabilidad del

acusado.

II. 1.7.2. LA INTANGIBILIDAD DE LA PRUEBA Y DE LOS HECHOS:

Establece el articuloc 430 del Ccédigo Procesal Penal que
el tribunal de alzada no podrd en ningun caso hacer mérito de
la prueba ¢ de los hechos que se declaren probados conforme a
las reglas de la sana critica razonada. La intangibilidad a
que se refiere esta norma no sélo se refiere a la prueba sino

a los hechos que se declaren probados, lo que significa que
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la valoracién de la prueba realizada por el Tribunal de
Sentencia para establecer la determinacién de los hechos
probados en el juicio, no puede ser revisada por la Sala de
la Corte de Apelaciones, esto encuentra su justificacién en
la aplicacién de los principics de inmediacién, oralidad e

identidad fisica del juzgador.

El control juridico asignado al tribunal de segundo
grado, supone el respeto a los hechos fijados en 1la
sentencia. Le estid vedado penetrar a la reconstruccién
histérica del suceso fijacde en la sentencia recurrida, vy
hacer mérito de ia prueba; pues el recurso de apelacién solo

procede para corregir errores de derecho.

El principio de intangibilidad no es absoluto, pues el
ultimo pArrafo de la norma antes citada, seflala dos
excepciones a este principio, toda vez que indica que para la
aplicacién de la ley sustantiva si puede referirse a la
prueba o a los hechos que se declararon probados en primera
instancia; esto de debe a que en la aplicacién del derecho
sustantivo es una apreciacién directa de los jueces, sin
cambiar los hechos y las pruebas, es decir, son errores
materiales e intelectuales de los juzgadores, por ello es gque
la norma lo requla de esa forma; también cuando exista
manifiesta contradiccién en la sentencia recurrida, por
ejemplo, si el tribunal del anadlisis de la prueba fundamenta
la sentencia construyendo la culpabilidad y concluye

absolviendo, o cometse error al tipificar el delito, etc.

Bl articulo 429 del Cédigo Procesal Penal, al referirse
a la sentencia, especifica gue terminada la audiencia el
tribunal pasard a deliberar en sesién secreta, pues no es
permitido la presencia de las partes. Lo que constituye que
la deliberacién es el paso siguiente a la clausura del
debate; se debe efectuar inmediatamente después del debate
para evitar los olvidos para conducir a la decisién

definitiva.
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La votacién se realiza respecto de las cuestiones
esenciales del recurso hecho valer, por unanimidad o por
mayoria de votos. Si el caso se resuelve por mayoria de
votos, el Magistrado disidente tendr4d que exponer Yy
fundamentar su voto particular, del por qué su desacuerdo a

como resolvié la mayoria.

Pronunciamiento de la sentencia: Significa publicar la
sentencia, de manera que dictada la sentencia por escritoc se
da a conocer en audiencia publica, dando lectura integra a la
misma, lo que sirve de legal notificacién a todas las partes.
El plazo para que el tribunal se pronuncie, preferentemente
debe ser inmediatamente, no obstante por la importancia y
complejidad del «caso, la 1ley autoriza a diferir el
pronunciamiento para otro momente, el que ser4d fijado por la
Sala y anunciado pUblicamente, pero no podrid exceder del

plazo de diez dias desde que la audiencia haya concluido.

La deliberacién estid regida por un orden preclusive en
donde seri conveniente plantearse primero las cuestiones de
procedimiénto (vicios in procedendo) si hubiere sido motivo
del recurso, ya gque si tal motivo prospera, 3se torna
abstracto discutir sobre los vicios in iudicando o viciocs de
fondo, pues ya no bhabri sentencia ni hecho que subsumir en

determinada norma sustantiva,

II. 1.7.3. EFECTOS DE LA SENTENCIA DE SEGUNDO GRADO:

El pronunciamiento del tribunal de alzada puede concluir
en una decisién que desestime o acoja la pretensién del
recurrente. También puede tnicamente corregir los defectos no
esenciales que no influyan en la parte resolutiva de 1la

sentencia impugnada, estos tres casos se desarrollan asi:
i

1) 8i la Sala desestima o declara la improcedencia del
recurse, independientemente cual sea el motivo invocado, la
resolucién impugnada se mantendré incélume, es decir quedard

confirmada, lo gque equivale a una ratificacién de su
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contenido; si el fallo impugnado es absolutorio vy se
encuentra detenido el acusads se deberd ordenar su inmediata
libertad.

2} Acogimiento del recurso:

2.1) 8i se acoge el recurso por motivos de forma (vicios
in procedendo) el tribunal de alzada anula la sentencia vy
reenvia la causa para que se dicte una nueva sentencia
conforme a derecho por un tribunal distinto a aquel que dicté

la sentencia anulada.

La nulidad de la sentencia no necesariamente debe ser
total. Cuando no se anulen todas las disposiciones del fallo,
el tribunal establecerd qué parte de ella queda firme por no
depender ni estar esencialmente conexa con la parte anulada.
Un ejemplo seria el caso en que existan varios acusados y que
solamente los condenados hayan apelado la sentencia; en ese

sentido, la sentencia queda firme para aquel que no apelé.

2.2.) 8i la Sala acoge el recurso por motivos de fondo
{vicios in iudicando) por existir inobservancia,
interpretacién indebida o errénea aplicacién de la ley, debe
anular la sentencia apelada y dictar la que en derecho
corresponde, aplicando la norma correspondiente al caso
concreto, en todo caso debe respetar el principio que prohibe
la reformatio in peius, es decir que el tribunal de Alzada no
puede empeorar la situacién del recurrente, no mediando
recurso del adversario.

3) Caso de errores de derecho en la motivacidén ¢ errores

materiales en la deaignacidén o cémputo de la pena:
Los errores de derecho en la motivacién de la sentencia
recurrida gue no hayan influido en la parte resolutiva, no la
anulan pero deben ser corregidos. Del mismo modo serin
corregidos los errorgs materiales en la designacién o coébmputo

de la pena o las medidas de seguridad y correccién.

Para gue un error de derecho de lugar a la anulacidén de

la sentencia, deba influir en la parte dispositiva del fallo,
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debe ser esencial de tal modo que produzca la ineficiencia de

la misna.

En 1lo referente a los errores nmateriales en la
designacién o cémputo de las penas, ya no se alude a la
motivacién, y aparece con claridad la posibilidad de extender
la correccién a la parte dispositiva del fallo. La correccién
puede referirse tanto a la errénea denominacién de la medida
de seguridad y correccién, como al cdlculo sobre su monto,
adecudndolo a las normas legales. Ejemplo que no se haya

aplicado la retroactividad de la ley a favor del procesado.
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CAPITUL III.

IXII. EL REENVIO EN EL PROCESO PENAIL GUATEMALTECOC

III.1l. ANTECEDENTES:

I¥T.1.1. EL REENVIO EN LA DOCTRINA:

Es poco lo que se sabe del reenvio en la doctrina. En al
Derecho romano, segun Calamandrei, citado por Pernando de la
RGa, sostiene gque “en el periodo republicanc no se concebia
gque una sentancia pudisra sar atacada por via de impugnaciédn,
pero se admitia el ejercicio de una accién de nulidad por
violaciones formales no sujetas a términos, que llevaba a la
declaracién de inexistencia de la sentencia”.'® En virtud de
ello no podemos bhuscar en €l Derecho romanc el crigen de la

casacisdn y consacuentemente del reenvic o juicio de reanvio.

Ex an el Dereacho francés en donde debemoz buscar el
vaerdadero origen de la casacién, y particularmente en al
Conseil des Parties. En la lucha librada en Francia entre el
poder real y loz parlamentog, un arma fracuentamentae
utilizada por el soberano para paralizar losg intentcs de
injerencia de éstos, fue la de anular los actos llevados a
cabc por tales parlamentos en ocasién de ejercar  sus
funciones jurisdiccionales y que en cualquier forma
parecieren contrarios a su voluntad. Lo cilerto ez qua a la
vez que las funciones politicas gue cumplia en interés del
rey, el Conseil des Partiss actuaba como un verdadero Y
propioc érgano jurisdiccional; de aqui sze derivé el Tribunal
de Cassation.'® De estas dos instituciones se derivaria lo
que hoy es la moderna casacién, 10 que an nuestra normativa

procesal penal se conoce como Apelacién Especial.

La casacién nacié en principic con una  finalidad

politica, pero peosteriormente se fue transformandc para

'® Fernando de la Raa. Op cit. D.6.
¥ Fernando de ta Ra. Op cit. B. 9y 10,
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defender la ley de las transgresiones de los Jjueces. El
tribunal de Casacién actuaba anulando las sentencias due
contuviesen una contravencién expresa al texto de la ley,
nediante recursc del particular o de oficio, y sin entrar al
fondo del asunto, reenviaba a un nuevo juicio. La sentencia
era casable en caso de violacién al texto de la ley y cuando
se hubiere vulnerado su espiritu.?® Fue de esta forma como

se fue regulando lo gue es el reenvio.

Para Calamandrei, citado por Fernando de la Raa, “la
mayor diferencia existente entre el Conseil y la casacién
actual radica en su falta de independencia y en la ausencia
de la funcién de unificacién de la interpretacién
Judicial”.?* Para entenderlo de una mejor forma, no debemos
olvidar que en ese tiempo las funciones politicas,
legislativas y judiciales coincidian en el soberans; y la
independencia de la funcién jurisdiccional, fue una idea
posterior en donde se exigia la total independencia del poder

judicial para garantizar la correcta aplicacién de las leyes.

En conclusién se puede decir que el reenvio tuvo su
origen conjuntamente con la casacién en el Derecho franceés,
pues en virtud de la anulacién de la sentencia por el
Tribunal de Casacién, a quien le estaba vedado toda funcién
de interpretacidén, era enviada a un Juez de Reenvio para que

dictara una nueva sentencia.

III.2. EL REENVIO EN EL PROCESO PENAL GUATEMALTECG:

En nuestra ley adjetiva penal, se contempla el recurso
de apelacién especial, para revisar la aplicacién hecha por
los Tribunales de Sentencia de 1los preceptos penales
sustantivos y el cumplimiento del procedimiento en un caso
concreto. E1 recurso de apelacién especial puede ser
planteado alegando vicios de forma y fondo, lo que en la

doctrina se conoce como errores in iudicando e in procedendo;

2 Pernando de 1a Raa, Op. cit. P.14
* Remando de la Ria, Op. cit. P.10.

S

-
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pero es unicamente en los vicios de forma (errores 1in
procedende) cuande puede originarse el jJuiclo de reenvio.
Contempla el articulo 432 del Cédigo Procesal Penal:
“Reenvio, Si la sentencia se funda en la inobservancia o
errénea aplicacién de la ley que constituya un defecto de
procedimiento, anularid total o parcialmente 1la decisién
recurrida y ordenard 1la renovacién del tramite por el
Tribunal competente desde el momento que corresponda. Anulada
la sentencia, no podr&n actuar los jueces que intervinieron
en su pronunciamiento para un nuevo fallo”. Refiere la norma
que si en el fallo impugnado existe inobservancia o errénea
aplicacidén de la ley gue constituya un defecto de
procedimiento, anularid total o parcialmente la sentencia
{segin la apelaciétn si es total o parcial), y como
consecuencia ordenaria la renovacién del tramite. En este
sentido debe tenerse en cuenta, que si en el recursc de
apelaci6n especial se invocaron motivos de fondo y motivos de
forma, el tribunal de Alzada, por técnica Jjuridica,
primeramente conocerid de los errores que constituyan vicios
de procedimiento, pues si se acoge el recurso por este
motivo, trae como consecuencia la anulacién de la sentencia,
lo cual impediria el pronunciamiento respecto a la aplicacién
de la ley sustantiva; pues no tendria caso, en virtud de la

inexistencia de la szentencia.

La garantia constitucional del debido proceso, consiste
en el respeto a las formalidades establecidas por la ley para
que el proceso pueda desembocar en una sentencia valida, y a
las propias formalidades de la sentencia para que sea
legitima. Es nediante las formas establecidas por la ley
procesal como 3e aseguran los derechos de las partes y la
rectitud del juicio; apartarse de esas reglas trae como
consecuencia inobservancia de normas procesales y el
quebrantamiento de las formas procesales establecidas por
ellas, cuyo efecto es la anulacién de la sentencia, lo cual
se logra mediante el acogimiento del recursoc de apelacién por
motivos de  forma, por el tribunal ad-quem (Sala de
Apelaciones), quien anula la sentencia y ordena el reenvio

para reponer las actuaciones desde el wmomentoc que
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corresponda. Con esta anulacién de la sentencia se da origen

al Juicio de Reenvio,

No existe una definicién concreta en cuanto al Juicio de
reenvio, pues no existe doctrina en nuestro medio, que hable
directamente del Jjuicio de reenvio, pues dnicamente Llos
juristas nacionales han enfocado sus estudios e
investigaciones en lo que es el recurso de apelacién
especial, pero no han profundizado en lo que es el reenvio,
lo cual es una consecuencia al proceder el recurso referido
cuando se invocan motivos de forma. En la préactica forense,
se hace mucho uso de esta institucién, incluso la Corte
Suprema de Justicia, Céamara Penal cuando se recurre en
casacién, puede decretar el reenvio, amparado en el articulo
442 y 448 del Cédigo Procesal Penal, segin sea el caso. en
la primera norma citada, la Corte Suprema de Justicila, Cédmara

Penal puede anular de oficic la sentencia impugnada (en

casacién) y ordenar el reenvio para la correccién debida, tal:

como sucedié en los siguientes casos: Casacién ndmeros 133~

98, (17/11/98); 103-2001, (18/12/2001}; 146-2001,
{30/11/2001}; 30-2000 (07/12/2001): acumuladoes 287-2000, 288~
2000, 290-2000 Yy 291-2000 (24/04/2001}); 179-2000

(22/01/2001); 214-1999 (01/02/2000); 134-1999% (30/038/99); 92-
1999 (05/09/99): 50-1999 y 51-1999 (20/08/99); 62-1999
(07/06/99); 117 y 118-~1998 (20/04/99); 119-1998 (02/03/99);
232-1999 (12/04/00)%%, Ep estos casos, la Corte Suprema de
Justicia, Cdmara Penal, ha anulado de oficioc las actuaciones,
generalmente, por advertirse ausencia de mnmotivacién o
fundamentacidén en la sentencia impugnada en casacién, lo que
constituye una violacién a lo establecido en el articulo 11
Bis del cCédigo Procesal Penal. En consecuencia ordend el
reenvio al tribunal correspondiente para que integrado como
corresponda emita nueva sentencia sin los vicios anotados. En
algunos casos, soclamente se ha hecho el reenvio a la Sala de
la Corte de Apelaciones.‘correspondiente y en otros, se
reenvia hasta el Tribunal de Sentencia Penal, para que
realice un nuevo debate y emita sentencia sin los wvicios

apuntados; tal es el caso, del Recursoc de Casacidédn nimero

2 Ruente; Gacete de los Tribunales, afios 1972 & 2001, Corte Suprema de Justicia.



48

103-2001 y 232-1999., En este Ultimo caso (Casacién No. 232~
1999); 1la Corte Suprema de Justicia, Camara Penal dicté
sentencia el doce de abril del afio dos mil, mediante la cual
anulé de oficio los fallos de primer y segundo grado y ordend

el reenvio para la correccién debida.

Existe el problema gue no se ha establecido ni se ha
instituido los alcances o limites del reenvio, las veces gque
puede decretarse; hasta donde puede ordenarse la renovacién
de los actos wviciados. Para analizar estas interrogantes,

empezaremos por dar una definicidén del reenvio.

IIX.2.1.DEFINICION:

Gliuseppe Chiovenda, sostiene gue “el juicio de reenvio
es una fase por si misma de la relacién procesal, que tiene
por objeto la sustitucién de la resolucién casada, dictada
por el juez de apelacién, por una decisién por parte de un
juez distinto, pero de igual grado”.* sSignifica que con la
notificacién de la sentencia que acoge el recurso de
apelacién especial por motivos de forma, y por consiguiente
la anulacién de la sentencia apelada, se abre en la relacién
procesal una nueva fase llamada fuicio de reenvio, con el
cual el recurrente adn no ha logrado su pretensidén, pues su
interés va hacia una resolucién favorable gue sustituya a la
anulada; en ese sentido, de hecho ya existe una sentencia, a
pesar de su anulacién; pero la nueva sentencia dictada por
otros Jjueces no puede ser peor para el recurrente con
relacién al fallo anulado; especialmente cuando el impugnante
es el acusado, en ese sentido, al no mediar recursc de la
parte acusadora, la nueva sentencia no podrd ser m&s gravosa

para él, en atencién al principio de reformatio in peius.

De lo manifestado se puede concluir gque el Juicio de
Reenvio “Es el conjunto de actuaciones que tienen por objeto

la sustitucién de la sentencia anulada por una nueva

? Giuseppe Chiovenda. Curso de Derecho Procesal Civil. Bibliotecs Clsicos del Derecho, Primera Sevie.
Volumen 6. OXFORD UNIVERSITY PRES. P.570.
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decisién, dictada por Jjueces distintos pero de igua;

categoria, gin los vicios anotados por el tribunal superior”

IIY.2.2. ALCANCES DEL JUICIO DE REENVIO:

En la institucién del reenvio no existe ninguna norma
que requle el procedimiento del juicio de reenvioc que sa debe
desarrollar para llegar a una nueva sentencia que reemplace a
la anulada; tampoco existe norma alguna gque indique hasta
donde se puede mandar a reponer las actuaciones, cuando el
tribunal de alzada advierta defectos absclutos en el
procedimiento de conformidad con lo regulado en el articulo
283 del Cédigo Procesal Penal. Legalmente tampoco se limita
al nimerc de reenvics dque pueden ordenarse en una sola causa
penal, lo gque acarrea una incertidumbre en el 9juzgamiento
criminal de una persona.

Existe el principio de limitacidn del conocimiento que
debe observar el tribunal de alzada, el cual estd regulado an
al articulo 421 dsl Cédigo Procesal Panal, per lo tanto, 1la
Sala de la Corte de Apelaciones soclc puede entrar a conocer
de loz puntos de la sentencia que hayan sido impugnados
expresamente en el recurso. En ese orden de ldeas, es de
hacer notar que al acto que se impugna es la sentencia, como
consecuencia, atendiendo a la literalidad de la norma, es
unicamente la sentencla la que se puede anular, lo que trae

consgigo la anulacién del acta de debata.

La Corte 3uprema de Justicia, Cémara de Amparo ¥y
Antejuicic ha declarado la procedencia de amparos promovidos
en contra de las Salas de la Corte de Apelaciones, tal es el

caso de los expedientes de Amparos nimaros:

A) Expediente De Amparo No. 9-2000 de la Corte Suprema
de Justicia, Cédmara de Ampard y Antejuicic. La
Cémara antes referida, conocié de la accién
constitucional de amparoc promovido por el procesado
Rodelfo de Jesus Contreras Monterroso, bajo 1la
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diraeccién y procuracién de la Abogada Carman Janatte
Gonzdlez Guzman, contra la Sala Décima de la Corte
de Apelaciones, porgque esta autoridad anulé la
sentencia conocida en Alzada y ordend el reenvio ¥y
la renovacién dea lo actuade desda el requerimiento
de la acusacién formilada por el Ministerio Plblico.
La Cémara de Amparo de mérito, dicté sentencia el 26
da mayo dal 2000, y otorgé el amparo Solicitado,
para concluir en ese sentido, 1la Cémara estimé que
la autoridad impugnada, al resolver el acto
raclamado en el sentido que lo hizo, y haciendo
aplicacién del pérrafo final del articulo 283 del
Coédigo Procesal Panal, que ragula lo ralativo a los
defectos absclutos dentro de una actividad procesal
defectuosa, retrotrae el procediniento a periocdos ya
precluidos, cuyos actos han sido consentidos por las

partes.

Bxpediente de Amparc No. 514-2000 de la Corte
Suprema de Justicia, Cémara de Amparo y Antejuicio,
Promovido por el Ministeric Publico, contra la Sala
Décima de la Corte de Apelaciones. En este amparoc se
dicté sentencia el cuatro de julio de dos mil uno,
mediante la gual la Cdmara de Amparo y BAntejuicio,
otorgé el amparo csolicitado por el Ministerio
piblico, porque la autoridad recurrida vulneré el
debido procesc y el articulo 284 del Cédigo Procesal
Penal, porgue retrotras el procedimiento a un
pericdo ya  precluido come lo as la etapa
preparatoria hasta antes del faccionamiento del acta
de reconccimiento judicial, andlisie e incineracién,
sin tener esa facultad, toda vez gue el articulc 421
del Cé6digo Procesal Penal, seflala que cuando anule
la sentencia por motivo de forma, enviari sl
expediente al tribunal para que 1o corriija, y qgue

qmita nuevamante el fallo correspondiente, as decir,
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’

gue no estd legitimada para retrotraer el

procedimiento hasta la etapa preparatoria.

De los razonamientos realizados por los Magistrados de
la C&mara de Amparc y Antejuicio de la Corte Suprema da
Justicia, en las sentencias analizadas, se advierte que no se
puede retrotraer el procedimiento'a periodos ya precluideos;
axtremo que se aencusntra raegulado an el dltime parrafo del
articulo 284 del Cédigo Procesal Penal; en consecuencia las
Salas de la Corte de Apelaciones al decretar el reenvic deben
tener muy en cuenta esta norma, pues 10 que estén revisando

es una sentencia y no todo el proceso,

También existe duda en cuanto si las Salas de la Corte
de¢ Apalaciones, puedan ordenar el reenvic de oficio, cuando
se percaten de los defectos absolutos' indicados en el
articulo 283 del Cédigo Procesal Penal. En este sentido se
ha pronunciado la Cé&mara de Amparo y Antejuicio de la Corte

Suprema de Justicia en los siquientes expedientes de amparcs.

a) Amparo No. 78-2001. La Corte Suprema dea Justicia, Camara
de Amparc y Antejuicio, dicté sentencia con fecha
veintiséis de junio del dos mil uno y otorgé el amparo
solicitado por Cesar Cetinc Rosales, y come consecuencia
dejé en suspenzc en cuanto al amparista la rasolucién
del veintitrés de enero del dos mil uno, dictada por la
3ala Novena de Apelaciones, mediante la cual, de oficio
anulé la sentencia de primer grado, ordenando la
renovacién del trdmite a partir del debate oral vy
pablico por un tribunal competente distinto al gque
conocid, y resolvié no entrar a conocer de 108 recursos
interpuestos por los apelantes por motivos de forma y
fondo. Estimé el tribunal de Alzada para dictar dicho
fallo, que advirtidé wiolacién al derecho de defenza
contenido en el artioulo 12 de la Censtitucidén Politica
da la Repiblica de Guatemala y 3 del cédigo Procasal
‘Penal al variarse las fommas del proceso, por tal razdn,
dada la wxistencia da vicios absolutos de anulacidén

- Y Pucate; Gacots de fos Tribunales, stios 1972 & 2001, Corte Suprema de Justicia.
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formal los cuales deben ser examinados de oficic, anula
la sentencis apelada sin entrar a conocar los motivos de
forma y fondo invocado por los apelantas. La cAmara de
Amparc, al otorgar el amparo sclicitado, consideré que
“la auwtoridad impugnada ze excedié en el ejercicio de
sus facultades legales, pues si bien el articulo 432 del
Cédigo Procesal Penal faculta a la Sala de Apelaciones
que conoce de un raecurso de apelacidén eszpecial para
anular total o parcialmente el fallo, cuando estime que
existe inobservancia o errénea aplicacién de la ley que
constituya un defectc de procedimiento (motive de
forma), e igualmente la faculta para ordenar el reenvio
y la rencvacién del trdmite por el tribunal desde al
momentc gque corresponda; también es cierto, que dicha
facultad 1la puade ejercitar la Sala udnicamente en
observancia de 1o establecido en el parrafo primero del
articulo 421 del Coédigo Procesal Penal, exclusivamente
cuando entre a conocer de los puntos impugnados, o sea
cuando ejercite su actividad jurisdiccicnal entrando a
analizar @l medio de impugnacién interpuesto, ya que tal
como lo establece el articulo 13 del misme cuerpo legal,
los tribunales no pueden renunciar al ejercicic de su

funcién, sino en los cazos de ley”. **

b} Aamparo No, 246-2001 y 252. solicitado por el Ministeric
Piblico, an contra de la Sala Décima de la Corte de
Apelaciones., El Acto reclamado lo constituye 1la
santencia de facha cinco de abril del doz mil uno,
dictada por la Autoridad recurrida. La Sala impugnada
admitié el recgursc y le dio el tramite correspondiente,
y al emitir la sentencia, acogié el recursc da apelacién
especial por motives de fondo, interpuesto por el
procasado Mario Enrigque Garcia Linares, anulé la
sentencia y ordend la renovacién del debate por un
tribunal integrado de conformidad con la ley. Con Fecha
diecisiete de octubre del does mil uno, la Cémara de
Amparo y Antejuicioc dicté sentencia y otorgé el amparo

salicitado por el Ministerio Piblico, dejé en suspenso

* Fuente: Gucetn de loz Tribunales, afios 1972 a 2001, Corte Suprema, de Justicia.
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en cuanto a la entidad reclamante la resolucién que
congtituyéd el acte reclamado y ordené a la autoridad
impugnada resolver conforme a Derecho.®® La sala
recurrida al dictar su fallo, considerdé “en el presente
caso el interponenta dice alegar unicamente agravios da
fondo, pero al realizar el examen correspondiente se
establece que aunque los expuestos estdn nominados como
tales, entre aellos esgrime agravios que son da forma. No
obstante el error en la nominacién de diches agraviocs,
aste tribunal respetuocso del ejercicio de los derechos
de las partes a un recurseo contra la resolucidn
judicial que los agravia, entra a examinar los mismos”.
La Sala examing los hechos contanidog an la acusacién y
los  hechos que el tribunal . estimé acreditados,
astableciendo, en su opinién y de manera oficiosa, que
los mismos no guardan la coincidencia necesaria en todas
las circunstancias  esenciales contenidaz en 1la
descripcién del hecho formulado por el entae acusador, y
por ello, atn cuando reconoce que se discuten motivos de
fondo, decide anular el fallo y ordena el reanvio.?
ﬁstos arroras comatidos por la Sala Décima de la Corte
de Apelacicnes en el expediente de mérito, fueron
corregidos por la Cémara de Amparo y Antejuicio en la
sentencia relacionada, pues considerd que la actuacién
de la Sala en cuastisén, fue en abierta contradiccion a
lo normado por el articule 421 del cCédigo Procesal
Penal, que establece "Rl tribunal de apelacidén especial
conocard solamente de los puntos de la sentencia
impugnada expresamente en el recurso”. Pues al anular
la sentencia recyxrida y ordenar la renovacién del
dabate por juecas distintos, utilizando motivoz de forma
que el apelante en ningdn momentc mencionéd en su
memorial de interposicién del recursoe, resolvié en forma
ultra petita, violande con elloc el principic del debido
proceso contenido en el Articulo 12 de la Constitucién

Politica de la Republica da Guatemala.

:Fueme: Gaceta de log Tribunales afios 1972 2 2001, Corte Suprema de Justicia
Thidem,
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Como puede advertirse en los dos casos analizados, el
tribunal de alzada tiene limitacién de conocimiento, 1los
cuales fueron revelados por la Corte Suprema de Justicia,
Camara Penal, en estricto cumplimiento a lo ordenado en el
articulo 421 del Cédigo Procesal Penal, en donde se dan los
pardmetros de actuacién del tribunal de Segunda Instancia. Si
bien es cierto gque la Sala de Apelaciones tiene facultad para
anular total o parcialmente la sentencia cuando estime que
existe inobservancia o erronea aplicacién de la ley gque
constituya un defecto de procedimiento (motivos de forma),
pudiendo ordenar el reenvio y la renovacién del tramite por
el tribunal desde el momento gque corresponda; también lo es
que tal facultad Gnicamente la puede ejercer en observancia
de la norma antes indicada en concordancia con el articulo
432 del Ccédigo Procesal Penal; '

En conclusién, las Salas de la Corte de apelaciones, no
pueden de oficio anular total o parcialmente una sentencia y
ordenar el reenvio, sino ha sido pedido por el apelante, audn
ni invocando ‘lo regulado en el ultimo parrafo del articulo
442 del cCoédigo Procesal Penal, pues esta norma regula las
limitaciones del tribunal de casacién y por ende es de
aplicacién unicamente del tribunal que conoce en casacién;
tampoco puede hacerlo (resolver de oficio) invocandoe el
articulo 14 del mismo cuerpo legal citado, argumentando que
el mismo “autoriza a los jueces para interpretar
analégicamente las normas que favorezcan el ejercicio de las
facultades del imputado,...”, pues esta norma contiene una
garantia procesal dirigida al 6rgano jurisdiccional pero para
gue absuelva si no estd convencido de la responsabilidad del
acusado, o sea que es un método de aplicacién de la ley para
aquellos casos en que aparezca la duda 1insalvable para
condenar, por cuanto la falta de certeza representa Ila
imposibilidad del Estado de destruir 1la presuncién de
inocencia que ampara al imputado. De ahi tanto la Sala de
Apelaciones como los dem4s o6rganes jurisdiccionales deben
desarrollar el proceso, respetando los derechos y garantias

que protegen a las personas contra la utilizacion,
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interpretacién y aplicacién arbitraria que delimitan el
trénite del mismo.

otra deficiencia que existe en nuestro ordenamiento
adjetivo penal, es que no regula el nimero de reenvios que se
puedeh decretar en un proceso penal, dando facultad a las
Salas de la Corte de Apelaciones de ordenarlo cuantas veces
consideren que existen violaciones a normas procedimentales
por parte del tribunal sentenciador,‘ lo que trae como
consecuencia el incumplimiento al principio de ser juzgado
dentro de un tiempo razonable, recogido en el articulo 7
numeral 5, de la Convencién Americana Sobre Derechos Humanos,
que establece:; ™ Toda persona detenida o retenida debe ser
llevada, sin demora, ante un 3juez u otro funcionario
autorizado por la ley para ejercer funciones judiciales vy
tendri derecho a ser juzgada dentro de un plazo razonable o a
ser puesta en libertad, sin perjuicio de que continte el
proceso”. De ahf que al no existir un limite de veces en que
se pueda ordenar el reenvio, seguin mi criterio, constituye
una clara violacién al debido proceso consagrado en el
articulo 12 de nuestra Constitucién Politica, pues al darse
el caso de ordenarse el reenvio varias veces en un proceso,
acarrea una incertidumbre al procedimiento penal, daflando el
sistema de justicia y deja entre dicho ante la poblacién 1la
funcién del Estade de que se haga justicia en forma pronta y
cumplida.

III.3. LA SENTENCIA DE REENVIO Y LA INDEPENDENCIA JUDICIAL,

Anteriormente se traté bastante sobre la sentencia penal’

y sobre todos sus componentes; ahora bien, cuando nos
referimos a la sentencia dictada dentro de un Jjuicio de
reenvio, influyen otros aspectos que los nuevos jueces deben
tener muy en cuenta al dictar su pronunciamiento, en virtud
que el mismo es a consecuencia de la anulacién total o
parcial de la sentencia, por un tribunal de alzada, pero
igual, en el nuevo juicio oral y publico, el ente acusador

est4 obligado a probar la existencia del ilicito de que se

o
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acusa al procesado. Que esa prueba debe rendirse ante los
jueces y los sujetos procesales, y que es lnicamente en base
a la prueba aportada al julcio o incorporada validamente, en
la que los jueces pueden apoyar su certeza de culpabilidad o

bien la inocencia del acusado.

Debe tenerse en cuenta que la valoracién de la prueba
debe hacerse mediante el sistema de la Sana Critica Razonada,
utilizando las herramientas que nos brindan la légica, la
psicologia y el conocimiento comin. Uno de los aspectos qus
se deben tomar muy en cuenta en el nuevo juicio de reenvio es
la aportacién de la prueba al juicio, especialmente la prueba
testimonial y que es la prueba de mayor influencia y de mis
frecuente wuso en el proceso penal, en virtud de la
contaminacién de la misma y de lo caro que sale para los
testigos asistir a un tribunal por dos veces (la primera vez
en el primer juicio de la sentencia anulada). De esa cuenta
podenos advertir que el Ministerio Publico no tiene
suficientes recursos para costear los gastos er que incurren
los testigos al asistir a declarar ante un tribunal:; tampoco
la defensa posee esos recurscs, ambos para demostrar sus
respectivas teorias. La credibilidad de los testigos también
tiende a perderse, pues por el transcurso del tiempo, como es
16gico, tienden a olvidar los detalles de los hechos o
circunstancias objeto del hecho investigado, © en su caso,
puedan ser mejor preparados por los Abogados cuandc se
cometieron errores y que fueron apreciados en la sentencia
-anulada. Un ejemplo claroc puede ser la declaracién de los
Agentes captores, gquienes por el trabajo que desempefian
tienden a olvidar detalles de un caso concreto, toda vez que
son nmuchos los casos en gue ellos actian, por lo tanto se les
hace dificultoso recordar con precisién; otro caso en
relacién a los Agentes es que algunas veces han sido dados de
baja, lo que dificulta su localizacién para ser presentados
como testigos en el juicio correspondiente. En sintesis,
mediante el proceso intelectual de valoracién de la prueba
producida en el debate, el juez ponderard el resultado gque
producen cada uno de los medios probatorios aportado al

juicio por las partes; y establecerd si los hechos existieron




57

o no y si fueron cometidos o no por el acusado. De arribarse
a la certeza de que el acusado cometidé el hecho imputado, el
juez debe subsumir los hechos a las normas léqales aplicables
y decidir sobre su responsabilidad. Bajo ese marco legal,
cabe la posibilidad de que los jueces de reenvio pueden
dictar sentencia condenando a una pena mayor al acusado, que
la impuesta en la sentencia anulada, en virtud que el
Tribunal de Sentencia actda como tribunal originarie. sin
sujecién(al principio que prohibe la reformatic In peius;
pues este principio solo se puede verificar con relacién a
una sentencia existente, que pueda ser modificada o
confirmada, y no respecto de una sentencia que ya no existe.
El Licenciado Fernando de la Rua, sostiéne gue “el juicio de
reenvio no es un juicio enteramente nuevo y originario, sino
que estd inevitablemente ligado al recurso de casacién que
‘culminé con la sentencia anterior, y a esta misma en cuanto
constituydé el thema decidendum de la resolucién de la céamara
de casacién”.?® Debe tomarse en cuenta que la anulacién de
la sentencia se deriva del limite de conocimiento que tiene
el tribunal de Alzada, pues éste s6lo puede conocer de los
puntos de la sentencia impugnada expresaménte en el recurso.
De ahi que el tribunal de Segundo gradc debe obligadamente
observar el principic de la reformatic in peius,
especialmente cuando el que plantea el recursc de Apelacién
Especial es solamente el acusado, porque si existiera el
peligro de que la impugnacién deducida a su favor pudiera
terminar empeorando su situacién, puede resultar compelidc a
aceptar la sentencia injusta; de esta cuenta se estaria
vulnerando el derecho de defensa contenido en el articulo 12
de la Constituciém Politica de la Republica de Guatemala,
pues lo que se pretende con el recurso de apelacién especial '
es favorecer al condenado con la revisién de la sentencia, o
al menos, no empecrar la pena impuesta, con 1lo cual se

garantiza la operatividad del sistema acusatorio.

B Rernando de 1a Roa. Op. cit. P 272.
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III.4. ANALISIS JURIDICO DE SENTENCIAS DICTADAS EN JUICIO DE
REENVIO EN EL DEPARTAMENTO DE ALTA VERAPAZ:

El 1 de octubre de 1993 inicié funciones en la cabecera
departamental de Alta Verapaz, la Sala Décimo Cuarta de 1la
Corte de Apelaciones, la que fue creada segin Acuerdo Nimero
71-98 de la Corte Suprema de Justicia, de fecha 29 de julio
de 1998. Es una Sala mixta con competencia para conocer de
los ramos Penal, Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente;
civil y familia; con competencia territorial en los
departamentoé de Alta Verapaz y Baja Verapaz. Desde su
apertura hasta diciembre del afio dos mil tres, la Sala Décimo
Cuarta de la Corte de Apelaciones ha conocido de ciento
dieciséis recursos de apelacién especial, y ha anulado doce
sentencias dictadas por el Tribunal de Sentencia FPenal,
Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente del departamento
de Alta Verapaz.?® Al examinar dichos recursos de apelacién
especial y la sentencia respectiva, se pudo constatar que se
respeté el principio de la prohibicién de la reformatio in
peius en los casos donde solamente apeld el acusado o su
defensor; pues en la sentencia de Primera Instancia, habian
sido condenados y en la sentencia de Sequndo Grado algunos
fueron absueltes. En los casos donde se ordené el reenvio, se
observé también la reformatic in peius pues Unicamente fueron
analizados y resueltos los puntos especificamente impugnados
por los apelantes; como consecuencia se anulé la sentencia y

se ordend el reenvioc para la renovacién del acto anulado,

Al entrevistar al Sefior Secretario y Oficiales del
Tribunal de Sentencia Penal, Narcoactividad y delitos contra
el Ambiente de Alta Verapaz sobre las consecuencias del
juicio de reenvio, manifestaron que los problemas que ze dan
en el nuevo juicic es que los testigos ya no vienen a
declarar, puede ser porque no tienen recursos econémicos y
otras veces porgque ya no 3se les puede localizar; otro
problema es la contaminacién de la prusba; también la defensa

del imputado ya conoce la tesis del Fiscal, en consecuencia

¥ Fuente: Archivo de la Sala Décimo Cuarta de la Corte de Apelaciones, con sede en la ciudad Je Cobén,
Alta Verapaz.
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tiene mas argumentos para debatir la tesis de la fiscalia;
todos estos aslementos coadyuvan a que an al nueve juicio sea
favorecido el acusado, acarreando con aello en algunos casos
la impunidad. Manifestaron los entrevistados que a los
juicios da reenvio la dan prioridad para tramitarlos y que za
resuglvan ¢en el menor tiempo pogible; 3in embargdo en algunos
cas0s, las partes interponen accién constitucional de Amparo,
& incluso inconstitucionalidad en casos concrates, lo qua
trae come consecuencia un atraso en resolver la situacién

juridica da los acuszados.

Comeo puede observarse, existen ciertos inconvenientes
que 3a8 suscitan an &l nuevo juicio da reenvio, ziendo el mas
notable el retardo en resolver el hache por el cual =e juzga
a los procesados, en aste sentids, cabe mencionar el caso
conocido como “Xaman”, identificado en el Tribunal de
Sentencia Penal, Narcoactividad y Delitps contra el Ambiente
de) departamento da Alta verapaz, con al nimero 76-97 a cargo
del Oficial Cuarto, mediante el cual se dcusa & una patrulla
militar compuesta de 25 soldadns, del delits de Ejecucidn
Extrajudicial, por hghar protagonizade una masacre contra una
comunidad de rektornados ubicada en jurisdiccidn municipal de
Chisae, Alta Varapaz, donda murieron once perszonaa, hacho
ocurrido el 5 de octubre de 1995. Con fecha 12 de agosto de
1,999 se dictd la sentencia de primer grado, condenando a 11
de los acusados a una pena de cinco afios de prisién
conmutables por encontrarlos culpable del delitoc de homicidio
culpose, a loa otros 14 reos los condend a la pena da cuatro
afles de prisidén conmubtables al haber sido declarados
cémplices del delito de homicidic culposc. Este fallo fue
apelado y la Bala jurisdiccional raspectiva (Sala bDécimo
Cuarta de la Corte de Apelaciones, con sede en Cobdn, Alta
Varapaz, con fecha & de diciembre de 1,853 dictd sentencia de
Segqundo grado, acegié el recurse de Apelacién Especial
interpuesto por el Ministerio Pdblico por motivos de Fondo y
como c¢onsaecuancia anuld la sentencia apalada y al resolver de
conformidad con la ley, absolvidé a 15 procesados y condend a
12 afloex da prisién a los rastantes, por encontratlos

culpables de los delitos de  howmicidic y  laesionass
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graves. (Apelacién Especial No. 52-99-0Oficial 1ro.), Contra
aste fallo aa interpuso recursg dae Cazacion,
correspondiéndole el nimero 232-99, la cCorte Suprema de
Justicia, Cémara Penal, con fecha 12 de abril del afiv 2,008,
dicté sentencia y anuléd de oficio tanto la sentencia ds
primer grade como la de Seqgunda instancia, argumentandc que
tales fallos carecian de una debida fundamentacién,
establecida en el articulo 11 Bis del Cédigo Procesal Penal,
como consecuencia ordendéd el reenvio para que Se repusieran
las actuaciones a partir da la santencia de Primera
Instancia. Al hacer un andlisis de este expediente en el
Tribunal de Sentencia Penal, Narcoactividad y Delitos contra
el Ambiente da Cob&n, Alta Vverapaz, se pudc constatar que
hasta &l mes de mayoc de dos wmil cuatro, aun no se habia
dictado la sentancia de reenvio. Al antrevist#r al sacretaric
del Tribunal de Sentencia respectivo, manifesté que el nuevo
debate tardé en iniciarse en virtud que las partes
interpusieron accionaes de inconstitucicnalidad y acciones de
apparo, lo cual paralizdéd el tramite correspondiente. Cabe
obsarvar que en &l presente c¢aso, existe un considerable
atraso en resolver la situacién juridica de los procesados,
pues la sentencia dictada por la Corte Suprema de Justicia,
Cdmara Penal, donde se ordené el raenvio, como ya se expuzo,
fue dictada el 12 de abril del 2,000, es decir gue a mayo del
2004, han transcurrido mis de cuatro afios, lo dque constituya
una violacién al principio de ser Jjuzgado en un tiempo

razonable.

III. 5 EL REENVIC EN EL RECURSO DE CRSACION:

El recurso de casacidén nace comc un remedic democritico
para asagurar la sujecién de los juecex al principio ds
legalidad. 8egtin el Doctor Antonio Narvdez Rodriguez, ™La
casacién debe cumplir esencialmente dos finalidades: 1) De
una parte constituye la mixima garantia del sometimiento de
los Organos Judiciales al imperio de la ley, pues la Corte
Suprema se rige en el organo suprenmc interpretativo da las
leyss.~ 2) Y de otro lado, en intima relacidén con la
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anterior, debe contribuir a la unificacién de la doctrina
interpretativa de las layaes, anulando cuantas resolucionas
judiciales se dicten al margen de los criterios unificadores

#3014 casacién es un recurso

establecidos en su doctrina.
axtraordinario y devolutive, que es posible formalizar contra
las sentencias y autos definitivos dictados por las Cortes de
Apelaciones gue resuelvan los recursos de apelacidén especial
0, en su caso, de recursos de apelacién contra autos dictados
por les jueces de primera instancia, segin los supuestos

enumerados en el articulo 437 cédigo Procesal Penal.

Bl recurso de casacidén no €S una nueva instancia, dado
au cardcter extraordinarioc, pues no revisa el hecho juzgado,
sinc que estd encaminado, como ya se expuso, a la aplicacién
dal deracho sustantivo y procesal, pues Unicanente pueda
interponerse apoyados en los motiveos que aparecen enumerados
en la ley procesal benal, afectandc exclusivamente a
correcciones de Derecho que se hayan apreciade en la
resolucién impugnada; por lo gue este recurso estd dado en
aexclusivo interés de la ley y la justicia.

IIT. 5.1. MOTIVOS:

Los motivos por los cuales se puede interponer al
racurso de casacién son de Forma y de fondo. Es da forma,
cuando verse sobre viclaciones esenciales del procedimiento.
Es de fondo, ai =e refiere a infracciones de la lay que
influyercn decisivamente en la parte resolutiva de 1la
sentencia o auto recurrides. Interesa para este trabajo
investigativo estudiar fnicamente los motivos de forma, pues
es mediante este motivo que cobra vida el reenvic ordenado
por el Tribunal de Caszaci6tn, gue en nuestro ordenamiento
adjetivo penal estd atribuide a la Corte Suprema de Justicia
a través de la Camara Penal.

% Dr. Antonio Narviiez Rodrigucz. Scminario “El Recwwso de Casacion dentro del Proceso Pensl
Guatenmalteco™. Programa de Seminarios Permanentes de Procedimisnts Penal y Prictica Profesional, de la
Escuela de Estudios Judicinles del Organismo Judicial, Guatemals, 1998,

]
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Los motivos de forma contemplados en el articulc 440
Cédigo Procesal Penal, aluden a las diferentes
irregularidades procesales en que puede incurrir un tribunal
a la hora de dictar sentencia, y se seftalan seis supuestos
como susceptibles de interposicién del recurso. La corte
Suprema de Justicia, Cémara Penal, si al examinar las
actuaciones advierte la existencia de una grave irregularidad
procesal cometida en la sentencia o auto definitivo, 1o que
hard es anular la precitada resolucién Yy, conforme lo
determina el articulo 488 del Cbédigo Procesal Penal,
reenviard nuevamente al tribunal de procedencia para que
dicte una nueva resolucién sin los vicios formales apuntados.
La diferencia existente entre el reenvio ordepnado por 1las
Salas de Apelaciones con el ordenado por el Tribunal de
casacién, estriba en que el ordenado por éste udltimo
tribunal, pueden conocer los mismoc Magistrados que dictaron
la sentencia anulada, mnmientras que en aguel, dehe ser

conocido por nuevos jueces.

Tanbién, como ya se analizé, la Corte Suprema de
Justicia, C&mara Penal, puede de oficio anular la sentencia
impugnada, cuando advierta vioclacién de una norna
constitucional o legal y como consecuencia ordsena el reenvio
para la correccién debida. En los expedientes de casacién
enumerados con anterioridad, las violaciones encontradas por
el Tribunal de Casacién fueron al debido proceso, consagrados
en los articulos 12 y 14 de la Constitucién Politica de 1la
Republica de Guatemala; en primer lugar, porque el fallo
impugnado carecia de la debida fundamentacién que toda
resolucién judicial debe contener como 1o ordena el articulo
11 Bis del C&édigo Procesal Penal. También encontré gue la
Salas de Apelaciones vulnerd el principio de intangibilidad
de la prueba, al entrar a valorar la prueba producida en el
Debate Oral y Pablico de Primera instancia, lo cual es
prohibidoe de conformidad con el articulo 430 del mismo cuerpo

legal citado.

La normativa gque regqula el recursc de casacién,

especificamente al motivo de forma, y, en cuanto que el
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Tribunal de Casacién puede anular la sentencia de oficio,
estd en concordancia con lo regulado en -los Tratados vy
Convenios internacionales, en cuanto garantizan el derecho de
recurrir el fallo ante un tribunal supericr, y de esa cuenta
adquirir mayor grado de certeza, desminuir 103 errores y
controlar la correcta aplicacién del derecho sustantive vy

procesal.

De lo analizado podemos concluir gue los efectos del
reenvioc es evitar gque se dicten sentencias sin  las
formalidades establecidas por la ley para que el proceso
pueda culminar con una sentencia valida. Mediante el reenvio
se permite la correccién de los errores cometidos en la
tramitacién del juicio en interés de la ley, y tiene por
objeto favorecer la correcta y uniforme interpretacién del

derecho, de modo gque el error no pase inobservado.

ElL reenvié dictado mediante recurso de <Casaciodn,
constituye sin duda, la decisidén mds importante, pues sirve,
no solo para la resolucién definitiva que acoja el recurso
por motives de forma segdn la pretensién de la parte gue asi
lo sostuvo ante el Tribunal de Casacién, sino para establecer
la  necesaria  doctrina jurisprudencial  uniforme  de
interpretaciones de las leyes penales que han de vincular a

los érganos Jurisdiccionales inferiores.

III.6. VENTAJAS Y DESVENTAJAS DEL REENVIO

III.6.1. VENTAJAS

a) Garantiza el derecho de defensa que tienen las
partes y por consiguiente de poder hacer valer
los recursos gue contempla la ley, para que se

~corrijan los errores © injusticias gque se

consideran cometidos por los tribunales.

o

T

o
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b) Ampara a las partes para que se reparen las
violaciones a sus  derechos fundamentales
reconocidos por la Constitucién politica y demds

leyes.
c) Crea la posibilidad de que se dicte un nuevo

fallo igual o mencs gravoso para el procesado,

cuando dnicamente éste ha apelado.

IIT.6.2. DESVENTAJAS

a) Coadyuva al retardo en la administracién de justicia.

b)

<)

Puede dictarse cuantas veces la Sala de Apelaciones lo
considere oportuno, prolongando la incertidumbre que
entrafia €&l proceso penal en perjuicio de los
procesados, cuandc estos se encuentren privados de
libertad, pues se les estd& haciendo sufrir una condena
anticipada, viclandose el derecho de inocencia regulado
en la Constitucién Politica de 1la Reptblica de

Guatemala.

Se pierde la objetivad de la prueba por la posible
contaminacisén de la misma y por los mismo puede

coadyuvar a la impunidad.



1.
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CONCLUSIONES :

El reenvio es una institucién que tiene por objeto
la sustitucién de la sentencia anulada por una
nueva decisién, dictada por jueces distintos pero
de igual categoria, sin los vicios anotados por el

tribunal superior

Legalmente no se limita el numerc de reenvios gque
se pueden ordenar dentro de un mismo proceso, ni
existe un plazo estipulado para que se realice el
nuevo juicio de reenvio, vulnerando el principio

de ser juzgado dentro de un plazo razonable.

El reenvio tiene lugar cuando el Tribunal de
Segundo Grade o el Tribunal de Casacién observan
violacién a normas procedimentales en el fallo
recurrido, como consecuencia se anula el mismo y
se reenvia al tribunal de procedencia para 1la

correccién debida.

Mediante el reenvio se pretende asegurar la
sujecién de los jueces al principio de legalidad,
el cual busca eliminar la posibilidad de juzgar y
sentenciar arbitrariamente a una persona; sino gque
sea a través de un procedimientc preestablecido y
donde se observen todas las garantias de defensa y

del debido proceso.
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RECOMENDACIONES :

Debe Vexistir un fortalecimiento al Poder Judicial,
para que exista una constante capacitacién de los
jueces y evitar errores en la aplicacién de las leyes;
lo qua coadyuvard a administrar justicia pronta y
cumplida.

Que se legisle en cuanto a limitar el nfmero de veces
en que pueda ordenarse el reenvio dentro de una causa

paenal.

Darle prioridad en su tramitacién a los Jjuicios

originados por reenvio.
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